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OZET

Ekoloji kavrami 1800°1i yillarda ortaya ¢iksa da ancak 1900’1 yillarda biyolojinin bir alt dah
olarak nitelendirilmeye baslanmistir. Bazi kosullara bagli olarak bir alt dal olmaktan ¢ikan ve
farkli anlamlar yiiklenilen ekoloji kavrami giiniimiizde artik disipliner bir nitelige sahiptir
diyebiliriz. Ekoloji kavraminin bu sekilde bir gelisim géstermesinde en biiyiik etki ise yasanan
ekolojik krizdir. 20. yiizyilda boélgesel olarak baslayan, giderek derinlesen ve kiiresel bir
sorun haline gelen ekolojik kriz, son yiizyilda insanhigin bas etmek zorunda kaldigi ve
giindemi mesgul eden onemli bir sorundur. Ekolojik krizin temel sebebi iizerine birgok
tartisma yiiriitilmektedir. Ozellikle 1970’li yillardan sonra baslayan yesil diisiince
hareketleriyle birlikte kiiresel iklim degisikligi ve ¢cevre sorunlari daha ¢ok giindeme gelmeye

baslamistir.

Yasanan krizin nedenleri ve ¢oéziimlerine dair yapilan tartismalar bircok politik hareketin
dogusuna vesile olmustur. Bu hareketlerden olan ve iki zit kutup olarak degerlendirilebilen
yesil kapitalizm ve ekososyalizm hareketleri, bu tezin ana konusunu olusturmaktadir. Cevre
sorunlari bir piyasa basarisizligi olarak degerlendirilmekte ve bu yiizden de mevcut kapitalist
sistem icerisinden c¢ikacak bir ¢oziimiin, yasanan soruna gercekten ¢6ziim olamayacagl
diistiniilmektedir. Ancak yesil kapitalizm bu disiincelerin aksine ¢oziim yolunun kendi
sistemleri icinden olabilecegini savunmaktadir. Bu sebeple yesil kapitalizm, kapitalist sistem
dahilinde baz1 reformist sayilabilecek girisimler ile ekolojik krize ¢6zlimler sunmaktadir.
Ekososyalizm, cevrecilik anlayisinda radikal bir bakis acisina sahip oldugundan yesil
kapitalizmden tamamen farkl bir seyir izlemektedir. Ekososyalizm, ekolojik krizden cikis icin

kapitalist sistemin terkedilmesinin de gerekliliginden bahsetmektedir. Bu ¢alismanin temel



amaci, yesil kapitalizmin ve ekososyalizm disiincelerinin, ekolojik krize bakis agcilarini
sergilemek ve hangi goriisiin ekolojik krize dair daha gergekei, uygulanabilir bir ¢6ziim yolu
sundugunu tartismaktir. Bu degerlendirme yapilirken ekososyalist bir perspektif ile elestirel

bir yaklasim sergilenmistir.

Anahtar Kavramlar: Ekoloji, Sermaye Birikimi, insan-Doga Iliskisi, Yesil Kapitalizm,
Ekososyalizm, Ekolojik Devrim

Bilim Kodu: 117103
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ABSTRACT

Although the concept of ecology emerged in the 1800s, it began to be described as a sub-
branch of biology only in the 1900s. We could say that the concept of ecology, which has
ceased to be a sub-branch depending on some conditions and has been given different
meanings, now has a disciplinary character. The biggest impact on the development of the
concept of ecology is the ecological crisis. The ecological crisis, which was on a regional scale
in the 20th century, has gradually took a global character and has become an important
problem that humanity has been dealing with and occupying the global agenda in the last
century.. There are many debates on the root cause of the ecological crisis. Especially with the
green thought movements that started after the 1970s, global climate change and

environmental problems have come to the fore.

Discussions on the causes and solutions of the crisis have created the origin of many political
movements. Green capitalism and ecosocialism movements, which are among these
movements and can be considered as two opposite poles, constitute the main subject of this
thesis.Environmental problems are considered as a market failure, and therefore it is thought
that a solution that will emerge from the current capitalist system cannot really be a solution
to the problem. However, green capitalism, contrary to these thoughts, argues that the
solution can be within their own systems. For this reason, green capitalism offers solutions to
the ecological crisis with some reformist initiatives within the capitalist system. Since
ecosocialism has a radical perspective on environmentalism, it follows a completely different

course from green capitalism. Ecosocialism also mentions about the necessity of abandoning

Vi



the capitalist system for the exit from the ecological crisis.. The main purpose of this thesis is
to present the perspectives of green capitalism and ecosocialism ideas on the ecological crisis
and to discuss which view offers a more realistic and applicable solution to the ecological
crisis. While making this analysis, a critical approach with an ecosocialist perspective is
displayed.

Keywords: Ecology, Capital Accumulation, Human-Nature Relationship, Green Capitalism,

Ecosocialism, Ecological Revolution

Science Code: 117103
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GIRIS

Ekoloji kelimesi ilk olarak Alman hekim zoolog Ernst Haeckel tarafindan kullanilarak 1869
yilinda terimsel bir hale getirilmistir. Ekolojiyi kisaca canlilarin birbirleriyle ve cevresiyle
olan iliskiler biitiinii olarak tanimlamak miimkiindiir. Kavramin ortaya cikis1 19. Yiizyila
kadar dayansa da ancak 20. yiizyilla gelindiginde biyolojinin bir alt dali olarak
tanimlanabilmis ve ilerleyen siirecte farkli anlamlar kazanarak glinlimiizdeki disipliner bir
kavram haline gelmistir. Onceleri bélgesel ve yerel diizeyde kendini gostermeye baslayan
cevresel sorunlar zamanla kiiresel bir dlgege kavusmus ve gezegeni ve tiim canli yasaminm
etkileyen bir ekolojik kriz meydana gelmistir. Ekolojik krizin kiiresel capta hissedilmesiyle
birlikte ise ekoloji kavrami teknik bir arastirma kavrami olmaktan ¢ikmis ve toplumsal
hareketlerin ¢ikis noktasi haline gelmistir. Ekoloji kavraminin toplumsal bir anlam

kazanmasiyla birlikte ise gelismesi devam etmis ve siyasal bir anlam da kazanmistur.

Insanhigin dogayla olan iliskisi incelendiginde ise giiniimiizde kritik bir noktaya gelindigini
soylemek yanlis olmayacaktir. Gezegenimiz alarm vermekte. Bu konuda yapilan bir¢ok
bilimsel ¢alismalarda varilan sonuglar ise hi¢ i¢ acici goériinmemektedir. Kimilerine goére
felaket senaryosu olarak nitelendirilse de gelecek 15-20 yil icerisinde bir¢ok cevresel
ozellikle iklim temelli ciddi sorunlar yasanacag belirtiimektedir. insan yasami basta olmak
lizere gezegen lizerinde yasayan tiim canlilarin yasamlari ciddi bir tehlike altina girmektedir.
Aslinda iklim dongiilerine, mevsim gecislerine biraz daha dikkat ederek bakarsak degisimin
coktan basladigini gérmek c¢ok da zor olmayacaktir. Ozellikle son yillarda yasadigimiz
pandemi siireci 6niimiizdeki yillar icinde yasanacak olasi sorunlar i¢in bir ipucu niteliginde
olabilmektedir. Cok daha sicak, susuzlugun, ¢ollesmenin yasandigi, kurak bir yasama dogru
ilerlemekteyiz. Kiiresel 1sinma, bir dizi felaketi de beraberinde getirmektedir. Buzullarin
erimesi ve bunun sonucunda yiikselen su seviyeleri, ayni zamanda ¢6ziilen buzul topraklarin
icerisinde bulunan karbondioksitin a¢iga ¢ikmasi sonucu artan bir sera gazi etkisi,
biyocesitlilikte 6nemli azalmalarin ve tiir kayiplarinin yasanmasi bu felaketlerden sadece

birkagidir.

Ekolojik krizin giderek daha da derin ve onarilamaz bir hal almasi toplumsal ve siyasal
hareketlerin ekolojik bir perspektif kazanmasina vesile olmustur. Ekoloji hareketinin
yasadigimiz yiizyillda ivme kazanmasiyla birlikte bir¢ok goriis, akim ve ideoloji krizin
nedenleri ve ¢ozlim onerileri konusunda ¢alismalar yiirtitmeye baslamislardir. Yesil siyasal
diisiinceler olarak adlandirilan bu goriisler arasinda derin ekoloji, sosyal ekoloji, liberal
ekoloji, yesil kapitalizm, ekofemizim, Marksist ekoloji, ekososyalizm gibi akim ve goriisler yer
almaktadir. Bu ¢alismanin konusu da ekolojik krize yonelik ¢6ziim onerileri sunan iki politik
ekolojik hareket olan yesil kapitalizm ve ekososyalizmin sorunlarin asilmasi konusundaki

teorik ve pratik diisiinceleri degerlendirilecektir. Ancak bu iki disiince de ekolojik krizin



kaynagini ayni olgu olarak paylasmamakta ve bu sebeple ¢6ziim Onerileri de bir karsithik ve

elestirel sekilde gerceklesmektedir.

Ekolojik krize mevcut iiretim tarzimi degistirmeden ¢6ziim sunan yesil kapitalizmin temel
argiimanlarini liberal ekoloji icerisinde bulabiliriz. Bu ¢alismada ikisi ayni baslik altinda
anlatilmaya calisilmistir. Son yillarda ¢evreci hareketlerde yasanan artis ve glindemde sik¢a
yer tutmasi konuyla ilgili olarak bir¢cok tartismayir da beraberinde getirmistir. Gezegen
tizerindeki yasamin nasil olacagi gelecek kaygisini da sebep olmus ve ¢evre sorunlarina olan
bakis acis1 degistirmistir. Cevre sorunlariyla ilgili artan bilimsel ¢alismalar sorunun, sadece
kirlilik veyahut kirlilikten korunma olmadigini, asil mevzunun gezegenin ve lizerinde yasayan
tliim canlilar i¢in daha adil ve daha etkin bir yasamin nasil saglanacagi ve ayn1 zamanda bu
yasamin nasil korunacagina, yeni diizenin nasil gelistirilebilecegi tizerine yogunlasmistir. Bu
acidan bakilarak iki ¢6ziim yolundan bahsedilmektedir, birincisi mevcut duzeni
degistirmeden piyasa yoluyla ekolojik sorunlara ¢6ziim olunabilecegi iizerinedir. ikincisi ise
devlet yoluyla ¢oziim fretilebilecegidir. Calisma icerisinde ele alinan yesil kapitalizm
yaklasimi bu iki yolun birlesimini bizlere sunmaktadir. Soyle ki, yesil kapitalizm icerisinde
anlatilacak olan ¢evre politikalar1 devletin otoritesi kullanilarak uygulanabilecek bir ¢6ziim
yollaridir. Piyasa aktorlerinin ¢evre sorunlarina buldugu ¢6ziim onerileri ise piyasaci bir
mantiga sahiptir. Bu sebeple cevre sorunlarina, ¢alismanin ana konularindan olan yesil
kapitalizm yaklasimi ile, liberal ideolojiyle temellendirilmis ve icerisinde ¢evre politikalarinin

da yer aldig1 genis bir perspektif ile ¢6zliim yollar1 sunulmaya ¢ahisilmistir.

Cevre sorunlar1 bir piyasa basarisizlif1 olarak degerlendirilmektedir. Bu sebeple ¢6zim
yollar1 bulunmaya cahsilirken piyasa bir kenara itilmektedir. Insanlik ve cevre arasinda
yasanan bu krize acil ¢6ziim yollar iiretilme konusunda liberal kapitalizmin degerlerine
dokunulmadan siirdiiriilebilir bir ¢6ziim yolu liberal piyasa c¢evreciliginden ve yesil
kapitalizmden gectigi diisiiniilmektedir. Yesil kapitalizm c¢evre sorunlarinin varligini kabul
etmekte ve bu sorunlarin asilmasi i¢inde birgok girisimde bulunmaktadir. Calismanin ikinci
bolimiinii olusturan yesil kapitalizm kisminda, yesil kapitalizmin teorik argiimanlarini
incelerken, diger yandan da uyguladiklar c¢evre politikalarina, ¢cevreyi korumak icin yapilan
uluslararasi girisimlere ve yine uygulamaya gecilen bir dizi yesil kapitalist yéntemlerden
bahsedilmektedir. Ayrica diinya piyasasinda 6nemli bir yere sahip olan ¢ok uluslu sirketlerin
cevreye yonelik daha siirdiiriilebilir bir gelecek icin uyguladiklar1 politika ve yontemler
sektor bazinda ele alinmaktadir. Bu kapsamda giintimiizde olduk¢a glindem haline gelen ve

yeni bir piyasa olusmasina sebep olan karbon emisyon ticaretinden de bahsedilmektedir.

Diger taraftan ekolojik krize Marksist bir acidan bakarak ele alan Marksist Ekolojiyi de icine
alan ekososyalist diisiince, insan-doga iliskine odaklanarak ¢6ziim yollar1 bulmaya ¢alismakta
ayrica Marx'in diisiincelerinde ekolojik kokler oldugunu da savunmaktadir. Ekososyalistler,
Marx'in diisiincelerinin ekolojik kriz teorisini gelistirdigini ve ekolojik krize mevcut kapitalist

sermayeci liretim tarzinin sebep oldugunu savunmaktadirlar. Onlara gore kapitalist sistem



icerisinde ekolojik kriz vardir ve bu krizden ¢ikis ancak radikal bir degisim ile miimkiindtr.
Kapitalist sistemin, dogay1 algilayis biciminden ve ona yaklasiminin bir sonucu olan ekolojik
kriz, dogaya parasal deger verilerek ¢oziilemez. Ekososyalizm, ekolojik krizin asilmasi i¢in
insan-doga iliskisinin yeniden yapilandirilarak ele alinmasi gerektigini savunmakta ve bunu

yaparken de diislincenin siyasal pratiklerini sunmaktadir.

Ekososyalizm, ekolojik krize sol bir perspektifle yaklasirken, reel sosyalizmde
deneyimlerinde yapilan hatalara diismeden, o hatalardan dersler ¢ikararak, ekolojik bir akil
biitiinlesik bir liretim tarzi sunmaktadir. Ekososyalizm, ekolojik sorunlarin kokenine inerek
kapitalist sistemin celisik yapisindan kurtulmus, iktisadi, siyasi ve etik bir doniisiim saglamak
hedefindedir. Bu radikal donlisim saglanirken de, liretim araglar1 lizerinde olan 06zel
miilkiyeti kaldirmay1 amaglamaktadir. Ciinkd bu sistem sinifsal celiskileri ve emek ve doga
somuriisiini ortaya ¢ikarmaktadir. Kapitalist sistem igerisinde tretilen tiim ¢6ziim yollarinin
doga ve emek somiriisiine devam edecegini ve bu somiriiniin sonucunda da toplumsal
iliskilerde yarilmalar olacagini savunan ekososyalizm, insan-doga arasinda meydana gelen
metabolik yarilma ve yabancilasmay1 onarmak icin bir takim ¢éziim 6nerileri sunmaktadir.
Uretim araglari tizerindeki 6zel miilkiyetin kaldirilmasinin yani sira, meta iiretiminin de son
bulmas1 gerektigini savunan ekososyalizm, iiretim stirecinin daha demokratik bir yapiya
sahip olmasini ve iireticilerin karar organlarina dahil edildigi bir toplumsal sistem tasavvur
etmektedir. Peki iiretimin siirecinin demokratiklesmesi ve flreticilerin karar organlarina
dahil olmasimin ne gibi bir fayda saglamaktadir? Bu sorunun cevabi ise, yine kapitalist
sistemin dustiigl hatalarin icinde sakhdir. Kapitalist sistemde sermayedarlar, iiretim
sonucunda olan kirlilikten etkilenmedikleri ve tamamen kar odakli olduklar1 icin dogaya
zararli tim girisimlerde olduk¢a kolay karar verebilmektedirler. Oysa kurulacak bir HES ya
da herhangi baska bir tretim mekanizmasinin kararlar1 alinirken orada yasayan halkin da
katiliminin gergeklestigi ve onlarin aldig1 kararlar iiretimin saglanmasi ¢ok daha akilc
olacaktir. Ciinkii orada yasayan insanlar hem kendilerine hem de yasadiklari, ge¢imini
sagladiklar1 dogaya zarar vermekten kaginacakladir. Dogayla biitiinlesik, dogayla uyumlu bir
iretim siirecinin olusturulmasi, insanin doga iizerindeki tahakkiimiinii de ortadan
kaldirabilecektir. Ekososyalizm, kapitalist sistemin, sermayenin, ¢ok uluslu sirketlerin doga
tizerindeki tahakkiimiinii sonlandirmak niyetindedir. Fakat burada énemli bir nokta ise, ayn
zamanda devlet de bir dogaya tahakkiim araci olarak kullanilabileceginden devletin de
radikal bir doniisiimle kurulacak olan toplumsal ekolojik yapida yavas yavas ¢6zildiigiinii bir

diizen kurulmak istenmektedir.

Kapitalist sistem, toplumsal esitsizliklere ve ayn1 zamanda da ekolojik esitsizliklere sebep
olan bir yapiya sahiptir. Gezegen lizerinde yasanan birtakim kirliliklerden, yasanan doga
olaylarindan, ekolojik yiiklerden ilk etkilenecek olanlar yoksul, is¢i, koylii gibi kesimlerdir. Bu
esitsizligin hakim oldugu yapidan kurtulmak iginde sinifli toplum olgusunu ortadan
kaldirmak gereklidir. Yasanan toplumsal/ekolojik esitsizliklerin kapitalist sistem icerisinde

cozlilmesi pek olasi degildir. Clinkii bu esitsiz yapiy1 ortaya ¢ikaran ve bundan beslenerek



biiyliyen, mevcut kapitalist sermaye {liretim sistemidir. Bu esitsiz sinifli toplumsal yapidan
kurtulmak ve ekolojik toplumsal bir yapiya doniisimiin saglanmasi ekososyalizm ile
miimkiin olabilmektedir. Calismanin son boliimiinde ise ekososyalist diistincenin temel

argiimanlarindan, teorik ve pratik yapisindan bahsedilmektedir.

Ekolojik krize ¢6ziim Onerileri sunmaya calisan yesil kapitalizm yaklasimi ve ekososyalizm
konular1 tzerinde ¢alismalar yiritilmiistir. Bu yiriitilen ¢alismalar1 genel anlamda
degerlendirilecek olursa, bu calismanin diger calismalardan farki da gosterilmis olacaktir.
Konu kapsaminda literatiirde yer alan ¢alismalar incelendiginde genel olarak konular ayr
ayr1 degerlendirilmistir. Daha ¢ok yabanci literatiirde siklikla calisilan bu konular Tiirkiye'de
yeni yeni poptilerlik kazanmistir diyebiliriz. Yapilan calismada yesil kapitalizm baslig1 altinda
piyasaci bir yaklasim sunan liberal ekoloji ve devletin ana 6zne oldugu cevre politikalar
mevcut sistemin sundugu ¢6zim yollar1 olarak ele alinmis ve ekolojik krize ¢6ziim yollari

sunan iki yaklasim tek bir calisma icerisinde degerlendirilmistir.

Bu ¢alismanin amaci, iki zit kutup olan yesil kapitalizm ve ekososyalizmin, ekolojik sorunlara
yaklasimlarini ele almakta, her iki diisiincenin de hem ekolojik krizin kékenlerine hem de
yasanan Kkrize yonelik gosterdikleri ¢6ziim Onerilerinde goze carpan farklar1 ortaya
cikarmakta ve ekososyalist acidan elestirel bir degerlendirme sunmaktadir. Bu kapsamda
calismanin birinci béliimiinde, ekolojik krizin kapitalist iretim ag1 ile olan iliskisinden,
ekolojik krizin kokenlerinden, doga ve kapitalizm zithgindan bahsedilmektedir. Ikinci
boliimde ise, liberal ekoloji ile temellendirilmis, mevcut sistem igerisinden ¢6ziim Onerileri
gelistiren ve uygulamaya c¢alisan yesil kapitalizm yaklasimi ele alinmaktadir. Yesil
kapitalizmin, ekolojik krize bakis acisindan, krize yoOnelik ¢6zim oOnerilerinden ve
uygulamaya gecilmis olan ekolojik birka¢ girisimden soéz edilecektir. Son béliimde ise,
kapitalist sisteme tamamen karsi olan ve yeni ekolojik toplumsal diizen kurmak isteyen ve

radikal bir dontisiim 6nerisi sunan ekososyalist diistince ele alinacaktir.



1.BOLUM
EKOLOJiK KRiZ ve KAPITALIZM

20. ylizyilin ortalarindan itibaren etkisini gostermeye baslayan ekolojik felaketler gilin
gectikce bliyiik bir hiz ile geliserek farkli boyutlar kazanmaya baslamistir. Kiiresel iklim
degisikligi, gida krizleri, su sorunu bu felaketlerin en belirgin ve hissedilen olanlarindandir.
1970’li yillardan itibaren kendini gosteren c¢evre hareketleri ekolojik sorunlara olan
farkindaligi artirmis ve kiiresel olarak konusulan bir konu haline getirmistir. Su an giincel
olarak ve hemen hemen herkesin diinyada yasanan ekolojik sorunlar {izerinde goriis ve
diisiincelerinin olmasi, tlkelerin yasanan sorunlar dogrultusunda is birligi i¢cinde ¢6zim
bulma c¢abalari, sorunlarin ¢6ziimii icin yapilan toplantilar, sézlesmeler, iilkelere yiiklenen
yukiimliliikler de dahil olmak iizere bu sayilanlarin hepsi ve daha da fazlas1 gevre
hareketlerinin kiiresel bir boyut kazanmasi ile olmustur. Yasadigimiz soruna ¢éziim iiretmek
icin farkli girisim ve yollar izlenmektedir. C6ziim elbette dnemlidir fakat gercek bir ¢6ziim
icin yapilmasi gereken ilk sey bu sorunlarin ana kaynagina ulasmak yani sebeplerini ortaya
cikarmaktir. Ancak bu sekilde ilerlersek saglikli sonuclar elde edilebilir. Ekolojik sorunlarin
ana sebebi elbette ki insan faaliyetleridir. Fakat bir insanin tek basina yaptigi faaliyetler
boylesine hissedilen ve giderek daha da kotiilesen bir krize sebep olmaya yetmez. Ekolojik
sorunlarin sebepleri konusunda bir¢ok yazin bulmak miimkiindiir. Hemen hepsinde
sorunlarin neler oldugu konusunda vardiklari temel bazi 68eler vardir. Tarim devrimi, sanayi
devrimi, endiistrilesme, teknolojik olarak gelisme, niifus patlamalari, niikleer gii¢ sevdasi,
tiilketim aliskanliklar1 seklinde listeyi daha da uzatabilecegimiz bir¢ok 6ge sorunun ana
noktalarini olusturmaktadir. Bu noktalardan yola ¢ikarak ekolojik sorunlar ile kapitalizm
arasindaki baglantiy1 gorebiliriz. Clinkii az 6nce saydigimiz tim o6geler ayn1 zamanda

kapitalist sistemin de 6geleridir.

Soguk Savas sonrasi en giiclii rakibi olan sosyalizm de eski giicliinii kaybedince diinyada
hakim olan ekonomik sistem kapitalizm olmustur. Kapitalist sistemin tiim diinya lizerinde
yayginlasmasi ile beraber somiirii zinciri genislemis ve farkli boyutlar kazanmistir. Bu
somiirl zinciri insanin somiiriilmesinden sonra doganin somiiriilmesi ile devam etmistir.
Kapitalizmin sinirli olan kaynaklar tizerindeki doyumsuz kar elde etme diirtiisii su an da ve
gelecekte daha da kotiilesecek olan ekolojik sorunlarin temel sebebidir. Eger bizler bu
sorunlara dur demez ve gergek ¢ozlimler sunmazsak doga ile olan savas diyebilecegimiz
durumu maalesef biz insanlar kaybedecegiz. Bu yilizden gercek ¢éziim onerilerine hatta bu
Onerilerin bir an 6nce uygulanmasina ihtiya¢ vardir. Bu ¢éziim 6nerilerine farkli bakis agilar
ele alinarak calismanin diger boliimlerinde deginilecektir. Su anki 6nceligimiz ekolojik krizin
sebepleri olan kapitalizmin mantiginin iyi anlasilmasini saglamaktir. Ciinkii kapitalizmin
mantiginin kavranmasi ayni zamanda gercek ¢6ziim yollarina gidecek olan arglimanlar1 bize

verebilecektir.



1.1. Ekolojik Krizin Sebepleri

Ekolojik krizin sebeplerine deginmeden 6nce icinde bulundugumuz ekolojik sorunlarin neler

oldugunu bilmek faydali olacaktir.

Ekolojik felaketler ¢cagimiza 6zgii olaylar degildir. Eski ¢caglarda bir¢cok antik uygarlik ekolojik
sorunlardan kaynaklanan biiytiik felaketler yasamistir. Cagimizda bu kadar giincel ve ciddi bir
konu haline gelmesi ise insan niifusunun hizla artmasi, teknolojinin her giin sekil degistirmesi
ve doyumsuz bir ekonomiye sahip olunmasidir. Eskiden bolgesel olan felaketler bu sayilan
etmenler ile bolgesel olmaktan cikip, gezegensel bir sorun haline gelmeye baslamistir ve
insanlik dahil tim canli yasamini tehdit etmektedir. Gezegensel sinirlar icerisinde yasanan
bazi kirillmalar canli yasami icin bir tehdit unsurudur. Bu kirilmalardan en 6nemlileri iklim
degisikligi, biyocesitliliginin azalmasi, azot dongiisiindeki insani miidahale sonucu degisimler
12.000 y1llik kismen tehlikesiz olan iklimin degistigini ve siirdiiriilebilirlik sinirlarinin ¢oktan
asildiginin gostergeleridir.  Diger gezegensel sinirlar ise, okyanus asitlenmesi, toprak
kullanimindaki degisiklikler, kiiresel tath su kullanimi, atmosferik aerosol yiiklemesi ve
kimyasal kirliliktir. Bu sayilan sinirlarin da bazilarinin sinirlari belirlenmemistir fakat
bircogunun da sinirlarinin asilmaya yakin oldugu tahmin edilmektedir. Bu saydigimiz
sinirhiliklar icerisinde olan iklim degisikligi konusu en hassas ve ciddi derece de tehlike arz
eden bir konudur. Ozelikle insan kaynakli sera gazi salimiminin hizla artis géstermesi, iklimin
mevcut dengesinde bozulmalar meydana getirmistir. Aslinda hepimizin durup diisiindiigi
zaman bu degisimin ne kadar goz dniinde oldugunu fark etmesi zor olmasa gerek. Mevsimler
degismekte, iklim her yil bir dnceki yillara gore degisimler gostermekte, yagislar azalmakta
ya da ¢ok siddetli sekilde yagmakta, sicaklik artisi sonucu buzullar erimekte, deniz seviyesi
ylikselmekte, bircok ada iilkesi ve ada sakinleri yok olma tehlikesi ile karsi karsiya
kalmaktadir. Eger bizler sorunlara gercek coziimler getirmezsek, bu zincirleme olaylar
etkisini daha da giiclendirerek insanlik i¢in gercek bir tehdit unsuru olmaya devam edecektir
(Foster ve Magdoff, 2014, s. 11-14).

Literatiirde, yasadigimiz yiizyilin ve bundan sonraki yiizyillarin da temel sorunu haline
gelecek olan ekolojik krizin ortaya ¢ikmasindaki ana sebebin kapitalist sistem oldugu goriisii
hakimdir. Kapitalist sistem icerisindeki kapitalist sistemi kapitalist sistem yapan noktalar
ekolojik krizin sebepleri arasinda sayilabilir. Bunlar: sermaye birikimi, sanayilesme,
kentlesme, tiiketim arzusu, niikleer giic seklinde siralayabiliriz. Bu sayilan noktalarin iyi
kavranmasi kapitalist sistemi de kavramamaizi ve bdylelikle ekolojik krizin ana sebebinin iyi

anlasilmis olmasini saglayacaktir.

1.1.1. Kapitalizmin Mantigi

21. yiizyilin tiim insanlig ilgilendiren ve insanligin yasamsal olarak gelecegi konusunda ciddi

soru ve sorunlara yol acan ekolojik kriz hepimizi yakindan ilgilendiren bir konudur. Ekolojik



krize neyin sebep oldugu konusunda bircok farkli goriis mevcuttur. Fakat literatiirde de
hakim olan bir goriis vardir. Bu goriise gore ekolojik krizin sebebi insan faaliyetleridir fakat
insan faaliyetleri diyerek krizin sebebini sadece bir 6geye indirgemek dogru olmaz. Ekolojik
kriz insan faaliyetleri sonucu olusmus olabilir fakat bu krize hiz kazandiran ve daha ciddi bir
boyuta ulasmasina sebep olan asil unsur kapitalist sistemdir. Ekolojik krize farkli bir boyut

kazandirmasina sebep olan kapitalizm ile yasanan krizlerin bagi oldukca acik ve saglamdir.

Yasadigimiz cag, insani bir gelecek agisindan pek de i¢ acici goriinmemektedir. Baslangi¢
olarak bu kismi ele alirsak oncelikle bakmamiz gereken nokta dogadaki insan figliriidiir.
Gegtigimiz yillarda, insanligin doga ile iliskisi maalesef kiiresel cevre degisikligini yok
sayllamaz bir noktaya ulasmistir. Daha sonraki nokta ise dogadaki kapitalizmdir. Neoliberal
politikalarla kapitalizmin genisleyen kriz durumu, biiytik krizlerden sonra ortaya cikan
teknolojiler ile iktidar basta olmak tizere tretim orgiitlerinin dogay1 farkhi sekillerde
kullanarak krizlere son vermekteydi. Bunun Orneklerini gecmise bakarak gormek
miimkiindiir. Fakat, bugiin doganin buna insan dogasi da dahil edilirse, eskisi gibi comert
davranmadigini gérmekteyiz. Bu durum yeni bir kriz alarmi vermekte yani kapitalizmin
baska bir evresine gecildiginin kanitidir. Ayni zamanda sermaye birikimini saglayan
iliskilerin yok olma ihtimalinin oldugu, stratejilerin bozuldugu bir doneme de isaret
etmektedir. Bu durum cifte i¢sellik olarak bahsedilen, kapitalizmin doga lizerinde; doganinda

kapitalizm iizerinde olan hareketini anlatmaktadir (Moore, 2017, s.11-12).

Kapitalizm olarak adlandirilan sistem, ucuz emek, gida, enerji ve hammadde arayisidir. Bu
sayllan dort unsur hayatin isleyisinin olusturur. Kapitalizm sadece ekonomik bir sistem
degildir. Bu dar bakisinin aksine kapitalizm, yasamin her alanina yerlesmis ve sermayenin,
iretim/yeniden iiretim stiregleri, iktidarin; doga ve zenginlik bilesiminden olusan diinyaya
hakim bir goristiir. Kapitalizm ve doga kavramlari i¢sellesmistir ve insanlarda bu igselligin
icerisinde giinliik catismalarina devam etmektedir (Moore, 2015).

Kapitalizmin temel taslar1 olan, sermaye birikimi, siirekli biiylime arzusu, emek sémiiriisi
gibi konularin tarihsel siirecte nasil bu hale geldigini anlatmak, ¢alismanin ileriki boliimlerde
elestirecegi noktalar1 olusturmaktadir. Bu sebeple dnce kapitalizmin mantigini olusturan
konularin kavranmasi konunun gidisat1 agisindan faydali olacaktir.

1.1.1.1. Sanayi ve Kentlesme

Tarim devriminden giinlimiize kadar olan tarihsel siirece bir goz atacak olursak, o yillardan
bu gilinlere kadar c¢evresel tahribat hep s6z konusuydu. Yalniz buradaki dikkat edilmesi
gereken nokta cevresel tahribatin boyutu ve etkiledigi alandir. Tarim devriminden sonraki
sanayi devrimine kadar olan siirecte bu var olan cevresel tahribat daha ¢ok bolgesel
diizeydeydi. Tarimin yogun olarak yapildig1 bolgelerde hissedilen ve gorilen tiirden bir

tahribatti. Gegmiste var olan birgok uygarlik cevresel felaketler yliziinden son bulmustur.



Bunun sebebi doganin bolgesel olarak asir1 yagmalanmasindan kaynaklidir. Bu sebeple
sanayi Oncesi donemde insanlarin doga ile uyumlu oldugu diisiincesi biraz hava da
kalmaktadir. Bunun yaninda o donemde yasanan, acglik, yiiksek oranli bebek 6ltimleri, disiik
yasam kalitesi, yetersiz beslenme ve salgin hastaliklar bu diisiincesinin karsisinda birer kanit
niteligi tasimaktadir. Sanayi devrimiyle beraber ise bu durum bir ivme kazanmis ve sanayi
devriminden sonraki siirecle beraber bolgesel olmaktan ¢ikip kiiresel bir sorun haline
gelmeye baslamistir. Burada dikkat ¢ceken nokta ise kapitalizmin ayirt ediciligi. Kapitalizmin
gectigimiz birka¢ yiizyllda yeryiiziinii fethetme konusunda olduk¢a basarili bir siireg
yonetmistir. Az once bahsini etti§imiz cevresel tahribat bolgesellikten evrensellige hatta
gezegensel diyebilecegimiz bir boyuta ulasmistir. Kapitalizmin diger ayirt edici noktasi ise
doganin somiriisiiniin de evrensel bir boyuta tasinmis olmasidir. Doga, ekonomik unsurlarin
icine daha da girerek daha yararlanilabilir bir diizeye gelmistir. Bu da doganin daha fazla

somiriilmesine yol agmistir (Foster, 201343, s. 37-40).

Sanayi devriminden sonra kapitalist diinya ekonomisinin ortaya ¢cikmasiyla, doga ve insan
arasindaki eski geleneksel denge degisime ugramistir. Sanayi devrimi 6ncesinde yasanan
cografi kesifler ve bazi teknolojik gelismeler sanayi devrimine giden ve doganin, insanlarin
somiiriilmesine dogru gide yolun daha hizli katledilmesine sebep olmustur. Cografi kesifler
ile beraber Avrupa cok daha zengin, var olan imparatorluk daha gii¢lii bir konuma ulasmistir.
Cografi kesifler caginda dikkat ceken bir diisiince ise emperyal ruhun ortaya cikisi ve
insanoglunun doganin efendisi gibi gorme, doga ile miicadelesi baslamis olmasidir. O
doénemin onemli bilim felsefecilerinden olan Sir Francis Bacon doganin fethini su sozler ile
hakli gormektedir (Bacon’dan akt Foster 2015, s.44-45): “doganin fethi insan soyunun gergek
isi ve servetidir. Doga, teknolojiyle ve insan eliyle dogal durumu terk etmeye zorlanmali,
stkistirilmalt ve sekillendirilmelidir. Doga hizmete mecbur edilmeli ve bir kéle yapilmall.”. Ve
yine ona gore dogaya boyun egdirmek kadinlara da boyun egdirmek ile beraber ilerleyecekti
(Foster, 2015, s. 45).

Cografi kesifler ve yeni teknolojik gelismeler ile baslayan kapitalizmin dogusu, insanlarin
kendi aralarindaki iligkiyi etkilemesi disinda yaban hayati iizerinde de olumsuz bir¢ok etkisi
bas gostermeye baglamistir. Ticaretin gelisme gostermesi ile beraber hayvan
popiilasyonlarinda ciddi azalmalar goriilmiistiir. Bu azalmalar ise giiniimiizde nesillerin
titkenmesi ve biyogesitliliginin azalmasi gibi sorunlarla insanoglunu bas basa birakmistir.
Kiirk ticaretinin hayli révansta oldugu 1700’1l yillarda kunduz, fok baligi, rakun, kurt, sansar
gibi bir¢cok canlinin yasami tehlike altina girmisti. Sadece kiirkii icin dldiiriilen bu canllar
degil bir zincir gibi birbirine bagli olan o zincirin her bir halkasinm1 olusturan diger canh
tiirlerinin de alistiklar1 dogal yasam tehlikeye girmisti. Ayrica kiirke olan bu biiyiik ilgi
Avrupali giiclerin Kuzey Amerika’ya dogru ilerlemesine sebep olmustur ve her anlamda
ekolojik bir yikim baslamistir (Foster, 2015, s. 46-47).



Sanayilesme oncesi kosullarda kdr amaci yliziinden canli yasamlarinin tehlikede oldugunu
varsaymak yanlis olmaz. 18. Yiizyila gelindiginde Merkantilist donem maden, ticaret ve tarim
alanlarinda kapitalizm ile tanisti. Bir¢ok liriin icin yaris baslamis ve somiirii hizla devam
etmistir. Ingiltere de “citleme” diye bilenen sistem ve meta iiretiminin baslamasi kapitalizmin
temellerini olusturmaya ve sanayi devrimine giden yolu aydinlatmaya baslamistir. Sanayi
devrimi 6ncesi doga ve insan iligkileri gergin bir haldeyken bir de iizerine sanayi devriminin
gerceklesmesi isleri daha da gergin bir hale getirmeye baslamistir. Faaliyete gecen fabrikalar

sanayi devriminin ekolojik olarak olumsuz etkisini gozle goriiliir hale getirmistir.

Ticari iliskilerinde biiyiik bir hizla biiytidiigi bu donemde kahve seker gibi bircok tiriin de alt
sinif diyebilecegimiz insanlarin da ihtiyaci haline gelmeye baslamistir. Bir zamanlar liiks olan
bu mallar yasam kalitesinin artmasi ile temel ihtiyag haline gelmistir. ihtiyaclar konusundaki
bu degismeler de tiiketici sinifin oraninin artmasina ve yeni yollar, iirtinler, hammaddeler

arayisinin da artmasina sebep olmuslardir (Giirz, 2019, s. 3).

Sanayi devrimi sadece cevreyi olumsuz yoénde etkilememistir. Onceleri gecimini topraktan
karsilayan ciftciler, fabrikalarin kurulmasiyla kirdan kente gé¢ etmeye baslamis ve emegin
somiirtisic de sekil degistirmistir. Kentlere olan bu yogun ilgi, niifus hareketlerini de
beraberinde getirmis ve kentlesme diyebilecegimiz olgu meydana gelmistir. Sanayi
devriminin ortaya ¢ikmasindan itibaren kentlerin ekonomik yapisindan énemli bir yere sahip
olan burjuvalar, tiiccarlar ve bankacilardir. Sanayi devrimiyle makinelesmedeki artis ve
ussallasmanin diizenli ve genis bir 6lcekte uygulanir hale gelmesi geleneksel kent yapisinda
degismeler meydana getirmis ve kapitalist iiretim bicimlerine uygun hale getirilmeye
calisiimistir. Fabrikalarin yakininda olusmaya baslayan isci kentleri ise kapitalizmin bir
simgesi haline gelmistir. Bu haliyle bakildiginda sanayi devrimi sonrasi meydana gelen
kentlesme, sanayilesmenin yan {riiniidiir. Bu iki kavram ayrilmaz bir biitiiniin iki énemli

parcasi haline gelmistir (Keles, 2013, s. 32-33).

Kentlerin gelismesinde gec¢misten giinlimiize kadar kurulan bir¢ok uygarligin katkisi
olmustur. Ornegin Bat1 Avrupa’da gercek anlamiyla kentin gelismesi Antik Yunan kentlerinin
ortaya cikisiyla olmustur. Antik Yunan'in yikilisiyla beraber onlarin mirasini kullanarak
kurulan Roma Imparatorlugu, kentlerin ticari olarak da gelismesini saglamigtir. Lakin kentler
kimi zaman da gerileme yasamistir. Roma’nin yikilisiyla beraber feodal diizen hakim olmus
ve tarim odakli ve korunma amagh bir yapilasma meydana gelmistir. Zaman iginde
burjuvazinin yiikselisi toplumsal diizeyde birtakim farkliliklara sebep olmustur ve bunun
sonucunda da Fransiz Devrimi yasanmistir. Fransiz Devrimi kral ve aristokrasinin giiclini
kirmis burjuvazinin hakimiyetini genisletmesiyle beraber ciddi bir tiretim artis1 yasanmistir.
Bu tretim artist Endistri Devrimini dogurmus ve Kkentlerin gelismesinde bir kirilma
yasanmistir. Kentler bu endiistrilesmenin etkisiyle ciddi bir gé¢ almis ve hizli bir kentlesme

ile biiyiik kent tipleri olusmaya baslamistir (Mutlu, Dogan, Reyhan 2019, s. 24-26).



Kentlesme her seyden once kentlerin ortaya cikisiyla baslayan bir siirectir. Kentlesme
konusunda da baslangi¢ olarak kesin bir tarih verilememekle birlikte yerlesik yasama gecis
ve ilk kentlerin ortaya ¢iktig1 zamandan giiniimiize kadar gergeklesen bir olgu olarak kabul
edebiliriz. Kentlesmeyle ilgili farkli tanimlar yapilmakta ve bu tanimlar kentlesme siirecinin
farkli boyutlarinin yorumlanmasiyla olusmustur. En genel tanimiyla kentlesme, temelinde
kirdan kente goc bulunan ve bu gocle kir-kent arasindaki farkin kent lehine ¢evrildigi, buna
baglh olarak da kent sayisinin arttig1 ve bireyler lizerinde kente 6zgli davranis degisikliklerine

yol acabilme potansiyeline sahip bir degisim siirecidir (Mutluy, vd. 2019, s. 19-20).

Kentlesme ile ilgili farkli fikir ve goriise sahip olan ve ayni zamanda ekolojiyle de yakindan
ilgilenen sosyal ekoloji diisiincesinin 6nde gelen ismi Murray Bookchin, kentlesmenin dogal
bir siire¢c olmadigindan bahseder. Ona gore kentlesme, yalnmizca cografi bir genisleme degil,
kent yasaminin insani olan niteligini yitirmesi, topluluk yasaminin ortadan kaldirilmasi ve
tarimsal hayatin dogal ortamindan uzaklastirilmasi anlamina gelmektedir. Kentlesme, kent ve
kirsal kesime yonelik bir tehdit unsurudur. Bookchin genel goriisiin aksine, kentlerin kirsal

alanlarin yok edilmesinde etkili olmadigini da savunmaktadir (Bookchin, 2017, s. 13-31).

Kentlesme sonucunda kentlerdeki asir1 niifus artislariyla beraber kentlerde ¢arpik kentlesme,
betonlasma, yesil alanlarin azhgi, sinifsal ayrimin daha derin hissedildigi mekanlar haline
gelmistir. Kentlerde olusan bu durum o6zellikle ytliksek niifusa sahip sehirlerde daha fazla
goriilmektedir. Ote yandan metropol sehirlerin gelismislik diizeyleriyle dogru orantili bir
bicimde artis gosteren karbon salinimi giiniimiiz ¢evre sorunlarinin da basinda gelmektedir.
Sanayilesme ile domino taslari gibi sira sira gelen bu siire¢ diinyamiz1 ekolojik olarak zora
sokmaktadir. Hem kaynak acisindan hem asir1 niifus artisi agisindan hem de kapitalist liretim
streclerinin kiresel bir hal almasi sebebiyle kriz kacinilmaz olmus ve ciddi boyutlara

ulasmistir.

1.1.1.2. Rekabetci Uretim Yontemleri

Ronesans ve reform ve ozellikle cografi kesiflerle beraber iilkelerin kendi iclerinde ve diger
iilkelerle siirekli bir rekabet i¢cinde olusu goze carpmaktadir. Yeni ticaret yollarinin kesfi,
pazar arayislari, yeni hammadde ve iiriin bulma gibi bir ¢cabanin i¢cinde olmak siirekli olarak
bir rekabetin olusmasina da zemin hazirlamistir. Ayn1 zamanda iktisadi bir sistem ve
kapitalizmin de kokeni diyebilecegimiz merkantilizmin, basta Bat1 Avrupa’y1 olmak {izere
bircok cografya da etkili olmasi ticaret aginin yayginlasmasini saglamis ve rekabet ortami
daha da gliclenmistir. Ticari kapitalizmin yani merkantilizmin etkisini 18. yilizyila kadar
devam ettirmesi her iilkede farkli bir sekle girerek varligini devam ettirmis ve ticari
kapitalizm kurumsal bir hal almaya baslamistir (Aydemir ve Giines, 2006). Kapitalizmin ilk

hali olan ticari kapitalizmin 16. ylzyildan itibaren yaygin olan bir ekonomi sistemi haline
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gelmesi ile giinlimiizdeki haline ulasan kapitalizmi meydana getirmis ve rekabet ortami,

piyasadaki degismeler biiyiik bir hizla geliserek devam etmistir.

Gegmisten giinlimiize kadar geliserek ve degiserek devam eden kapitalizm, rekabeti icinde
barindiran bir sistem haline gelmistir. Kapitalizmin kiiresel bir hal almasiyla birlikte sermaye
birikiminin yayginlasmasi, biiylimenin siirekli devam ederek bir zorunluluk halini almasi tilke
ekonomilerini biiytittiigii gibi cevresel felaketlerinde hizla biliyiimesini tetiklemistir. Bu
sebeple incelememiz gereken konulardan olan sermaye birikimi ve biiylimenin bir

zorunluluk haline gelisi tizerine diisiinmekte fayda vardir.

Kapitalizmi diger iktisadi sistemlerden ayiran belirli 6zellikler vardir. Zenginlik ve sermaye
kavramlarina baktigimiz zaman bunu daha iyi anlayabilmekteyiz. Zenginlik insan yasaminin
kalitesine fayda saglayan herhangi bir sey olabilmektedir. Zenginligin en o6nemli
kaynaklarindan olan insan emegi ve doganin bir araya gelme sekilleri ayni zamanda
insanlarin dogaya olan yaklasimlarini belirlemede, dogay1 faydali bigimlere doniistiiren
toplumsal iliskilere baghdir. Zenginlik kavrami ne kadar parasal bir durum gibi diisiiniilse de
aslinda sadece ekonomik olarak bakmak kavrayisimizin kapsamini daraltmaktadir. Zenginlik
ayni zamanda, doganin insan tarafindan gerceklestirilen iiretime katkisin1 gosterirken, ote
yandan da dogay1 biitiin, estetik, maddi, diisiinsel hatta ruhsal olarak da insan hayatinin ebedi
bir kosulu olarak kusatir (Burkett, 2005, s. 56).

Sermaye dedigimiz kavram ise para ile daha fazla para kazanmak tlizere ise koyulma
durumudur. Sermaye birikimi ise, elde var olan paranin hepsinin ya da bir kisminin yine daha
fazla para kazanmak icin yeniden yatirim yapilmasi siirecidir. Bu durumun o6rneklerinin e
ticaretin gelismeye basladig1 zamandan itibaren devam ettigini ve mal ticareti, tefecilik ya da
cesitli toplumsal iiretim iliskilerinde gelisim gosterebilmektedir. Bunun igin gerekli olan sey
ise, koy, hane, kole isletmeciligi ya da feodal bir malikane gibi tiretim birimlerinin varligidir.
Bu tretim birimleri baska baska lretim birimleriyle olan ellerinde olmayan baska mal ve
hizmetleri elde etmek i¢in yine ellerinde olan fazla iirtinlerin bir kismini satmak arzusu i¢inde
olmasidir. Zaten kapitalizmi de diger iktisadi sistemlerden ayiran dikkat c¢ekici nokta ise
stirekli para kazanma amacinin olmasidir. Bu siirekli para kazanma arzusu rekabet ortaminin
atesini daha da koriiklemekte ve amansiz bir miicadelenin fitili ateslenmektedir (Burkett,
2005, .57).

Sermaye, birikmis zenginlik olarak tanimlanabilir. Fakat tarihsel kapitalizm olarak sermaye
kavramina bakmamiz, sermayenin kilit bir konumda oldugunu gdstermektedir. Tarihsel
kapitalizmden kasit tarihsel toplumsal sistemdir ve bu tarihsel toplumsal sistemin ayirt edici
ozelligi ise sermayenin kendisini biiytitebile 6zelligidir. Bu sistem de gecmiste yapilan birikim
girisimleri yalnizca daha ¢ok sermaye birikiminin saglandig1 kadar sermayedir. Sermayeyi
elinde tutanin daha ¢ok sermaye biriktirme arzusu ve bu sebeple amacina ulasmak i¢in baska
kisilerle kurmak zorunda oldugu iliski bize kapitalizmin yapisin1 az da olsa anlatmaktadir.

Daha oOnceki sistemler sermaye birikim siireci uzun ve karmagikti. Hatta zaman zaman
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sistemde farkli sebeplerden otiirii tikanmalar yasanmaktaydi. Kapitalizm ile bu durum
emegin yani zorla veya akli gelinerek calistirilan iscilerin sistemin icine girmesiyle mallar
iretilmeye ve pazarlamasi yapilmaya baslanmistir. Pazarlamanin da sistem icinde yerini
almasiyla araci diyebilecegimiz saticilarin, mallarin iiretim fiyatindan daha fazla fiyatlara
satmasi lazimdi bu da kar elde etmek icin akla uygun yeni yatirimcilarin varligim
gerektiriyordu. Bu bahsini ettigimiz olaylar zinciri modern zamanlardan énce tam olarak
tamamlanamazdi. Bunun sebebi ise birka¢ 6genin (iiretim, dagitim, yatirim gibi) varhiginin
eksikliginden kaynaklanmaktadir. Tarihsel kapitalizm ile beraber “piyasa” yoluyla islem
gorebilecek olan silire¢ yaygin bir metalasma stirecini dogurmustur. Sermayeyi elinde
tutanlar (buna kapitalistler diyebiliriz), daha fazla sermaye ulasabilmek i¢in daha ¢ok tiriiniin
metalastirllmasini saglamistir. Uretim siirecleri de bu karmasik meta zinciri ile birbirine
baglanmaya baslamisti. Meta zincirinin olusmasiyla kapitalistler sermaye oranlarinin ne
Olcide biiyiiyebildigini gormektedirler. Kapitalistler ayr1 ayr1 degerlendirildiklerinde
“rekabet” stirecinin bir islevi haline gelmislerdir ya da durumunu daha da gelistirenler
tekeller denilen piyasa isleyislerinde daha ¢ok kazan¢ elde etmeye baslamislardir
(Wallerstein, 1992, s. 11-14).

Sermayeyi, sanki kendiliginden tatmin olmamis ihtiyaglarin en ¢ok oldugu yere yatirim
yapiyormus gibi diisiinen neo-liberaller; durumun bdyle olmadig1 pek tabi bilmektedir.
Sermaye, en ¢ok kar getirecek olan yere yatirim yapar ve bunu yaparken de niifusun temel
ihtiyaclarn tzerinden degil de 6deme giicii yiiksek olan kesime yonelik mal ve hizmet
sunmaktadir. Bu da yoksulun daha yoksul, zenginin ise daha zengin oldugu bir durumu
yaratmaktadir. Isletmecilerin kendi aralarindaki rekabetin giiclenmesi mallarin ve tiretkenligi
ve teknik yenilenmenin niteliginin hizlandirilmis oldugu sektoérlere bakildiginda aslinda
O6deme giicii yliksek olan kesime hitap eden mallarin liretiminin yapildigin1 gérebilmekteyiz.
Bu durum da az 6nce soziinii ettigimiz gelir merdiveninde alt siralarda yer alan gruplarin
yasam kalitelerinin ve kosullarinin diismeye devam etmesine sebep olmaktadir (Gorz, 1993,
s. 29-30).

Sermaye ve ekolojik kriz arasindaki iliskiyi Joel Kovel “Doganin Diismani” isimli kitabinda
1984 yilinda yasanan “Bhopal kazasi” olarak da bilinen endiistriyel bir kazayr 6rnek
gostererek anlatmistir. Bir sirketin bir tlkeyi, calisanlar, lilkede yasayanlari, dogay1 nasil
etkiledigini carpici bir sekilde gozler oOniine sermektedir. Olaydan sonra sirkette olay
tizerinde yetkili olan kimseler sadece 2 yil ceza alarak ve ¢ok az bir miktar para cezasina
carptirilarak bu durumdan kurtulmus ve sirket baska bir sirket ile ortaklik saglayarak
yeniden piyasada iist seviyelere yiikselmis ve yillik gelirini 24 milyar dolar gibi bir rakama
ulastirmistir. Tablonun diger tarafinda ise 8000 kisinin aninda 6liimiine,500.000 kisinin
yaralanmasina neden olmus ve olayin tizerinden 20 yil gegmesine ragmen topraktaki toksik

orani normal degerlerin kat kat tizerinde oldugu tespit edilmistir (Kovel, 2017, s. 49-52).
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Karl Marx’'in tanimina gore sermaye, emegi ac gozli bir sekilde tiiketen, isciyi sakatlayan bir
“canavar” d1. Geleneksel tanima ek olarak bu tanim emekle birlikte dogaya da uygulandiginda,
ekolojik krizin biitiin esaslarin1 ortaya koymaktadir. Meta, ekonomik eylemlerin ortaya
cikmasi ile birlikte dogmus ve meta {retimi sermayenin var olmasiyla beraber
yayginlasmistir. Marx’a gore bir metanin “kullanim degeri” ve “degisim degeri” vardir.
Kullanim degeri metanin siirekli gelisen ihtiyac ve istekler cizelgesindeki yerini ifade
ederken; degisim degeri ise metanin “meta olusunu” yani miibadele edilebilirligini temsil
etmektedir. Buradan yola ¢ikarak sermaye hakkinda genel bir ifade de bulanacak olursak
eger sermaye, meta iiretiminde degisim degerinin kullanim degerine karsi tistiinliik sagladig
bir rejimdir. Meta iiretim siireci, degisim degerinin kullanim degerine nazaran daha fazla
6nem kazanmasinin bir gostergesidir ve bu durum iki eksenli bir bozulmaya sebep
olmaktadir. ilk olarak doganin metalastiriimasi séz konusudur ve bunun icine insanlar ve
bedenleri de dahildir. Sermaye iliskilerinin bitmek bilmeyen rekabetci kar elde etme arzusu
devam ettigi slirece bir yerde liretim kosullar1 bozulacak ve dolayisiyla ekosistemde bundan
payim alacaktir. ikinci olarak ise, bu bahsettigimiz etki tiretim dogal kogullarin1 tamamen
yikacak sekilde kirletmek yoluyla dogrudan veya iscilere verilen saglik hizmetlerine
harcanmak iizere para ayirma gibi idari 6nlemler ile cevreye mal edilen maliyetlerin

tekrardan icsellestirilmesinde oldugu sekilde dolayl olacaktir (Kovel, 2017, s. 62-65).

Kapitalizm de iiretim araglar1 kisinin emeginin icine ¢eken bir yapiya sahiptir. Bu durum sunu
ortaya c¢ikarmaktadir, is¢i tretim kosullarin1 degil tretim kosullarn isciyi kullanmaya
baslamistir. Is¢i iiretim araclarimin denetimi altina girip onun bir uzantis1 haline
déniismektedir. Isciler, iirettidi seylere yabancilasmakta, onlardan bagimsizlasan, onlarin
emeginin bir ciktis1 olan seyler meta, sermaye, para seklini doniisiip 6zerk bir hal almaya
baslamaktadir. Sermayenin, genis Olgekte biliyiliylip yeniden {iretilmesi ve emegin
somurisiine dayanmaktadir. Aslinda kapitalizm miilkstizlestirerek sermaye biriktirmektir.
Bunun icin de oncelikli olarak emeginin sémiiriilecegi bir is¢i kitlesinin olusmasina sebep
olmaktadir. Bu toplum olusturulurken bazi kesimler, miilksiizlestiriliyor, proleterlestiriliyor,
yasamak ve lretmek icin gerekli olan arag¢lardan yoksun birakilmasini gerektirmektedir.
Kapitalizmin ilk ¢iktig1 13. Yiizyildan itibaren giniimize kadar baktifimizda bu durum
geliserek devam etmistir. Ilk baglarda “citleme” ile baslamis olan el koyma siireci simdilerde
neo-liberal politikalarin gecerli oldugu, uluslararasi dev sirketler, miilk sahibi siniflar
tarafindan el konulmamis, yagmalanip, tahrip edilmemis, 6zel sinif kategorisine girmeyen
hicbir yer kalmamistir. Kentsel doniisiim adi altinda talan edilen kentler, tohumun, topragin,
suyun bir meta, kar, kazanca donlismesi ortak yasam alanlarinin yavas yavas yok olmaya
basladigin1 ve yasam icin gerekli kosullardan giderek uzaklasildigini gorebilmekteyiz
(Baskaya, 2017, s. 22-27).

Rekabetci liretim yontemleri, aslinda kapitalist sistemin 6ziinii olusturan hususlardan biridir.

Yukarida bahsini ettigimiz ticaret iliskileri, meta {iretim, sermaye ve sermaye birikimi bu
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rekabetci ortamin daha da gliglenmesine sebep olmustur. Bu giiclenme ise insanin ve doganin

somiriilmesine yol agmis ve bu sémiirii durumu halen devam etmektedir.

1.1.1.3. Nukleer Cilginlik

Diinya niikleer silahlarla ilk olarak 1945 yilinda tamismistir. ABD'nin Japonya'ya olan
saldirisindan yaklasik 20 giin 6nce 16 Temmuz'da “Trinity” isimli bir atom bombasiyla ilk
niikleer silah denemesi yapilmistir. Bu tarihten itibaren yani 1945-1996 yillar1 arasinda
toplam 2000 niikleer silah demesi yapilmistir. Suyun altinda ve atmosferde gerceklestirilen
niikleer denemeler, niikleer atiklarin c¢evreye olan olumsuz etkisi sebebiyle yasaklamistir.
Hatta niikleer denemeler kim tarafindan ne i¢in yapiliyor gibi kriterlere bakilmaksizin
yasaklanmasini dngoren “Niikleer Denemelerin Yayilmasinin Engellenmesi Antlasmasit” higbir
lilke tarafindan imzalanmamis ve bu yiizden yiiriirlige girmemistir (Sarigiil, 2017). Ulkelerin
niikleer silah konusundaki yaklasimlari, her seyde oldugu gibi kendi ¢ikarlari dogrultusunda
gerceklesmektedir. Niikleer silaha sahip olmak bir gévde gosterisi haline de doniismektedir.
Ulkeler, niikleer silahin ¢evresel etkilerini ve insanlik agisindan verdigi zararlar1 géz éniine
alarak yaklasimlarina yon vermektedirler. Niikleer faaliyette bulunan iilkelere bakildiginda
kapitalizmin her alanda gelisen bir yapiya sahip oldugunu séyleyebiliriz. Niikleer yatirimlar,
diinya piyasasinda kendini var edebilmenin, rekabet i¢in yeni bir alanin yaratilmis seklidir

diyebiliriz.

Ik niikleer reaksiyon ise 2 Aralik 1942’de Chicago Universitesi'nde gerceklestirilmistir. Ilk
niikleer reaktorler ABD ve Rusya arasinda olan Soguk Savas’in baslarinda bir rekabet sonucu
ortaya cikmigtir. Ilk sivil amagh niikleer elektrik iiretimi 1954 yilinda Rusya’'da
gerceklestirilmistir (Demirer, 2012, s. 43).

Niikleer giic, enerji sektoriine de yon veren bir etkiye sahiptir. Fosil yakitlarin tiikenebilecegi
diisiincesiyle, tlkeler farkli enerji tiirlerine yogunlasarak ihtiyaglarim karsilamaya
calismaktadirlar. Diinyada genel olarak enerji tiretim alanlarinin oranlarina bakilacak olursa
onceligi %64,5 ile fosil yakitlar almaktadir. Daha sonra, %16,6’lik oran hidrolik enerjisinden,
%17,1'lik oran niikleer enerjiden ve %18'lik oran ise yenilenebilir enerji kaynaklarindan
saglanmaktadir. Ayrica diinyada 56 iilkede toplamda 284 arastirma reaktori faaliyet
gostermekte ve ticari olarak da isletilen 439 niikleer reaktoér bulunmaktadir. Yine diinyada 32
iilkede, niikleer jeneratorlerden faydalanilarak global elektrigin %16’s1 iretilmektedir.
Sadece enerji iiretmek amaciyla degil, askeri, ticari, arastirma amagh niikleer reaktorler
tizerinden calismalar yirutiilmektedir. En ¢ok niikleer faaliyet yiirtiten ABD’de ise sadece

sivil amach 104 ticari niikleer reaktér bulunmaktadir (Yildirim ve Ornek, 2007, s. 32-33).

Niikleer enerji heniiz son 50 yilda gelisim gosteren ve yeni diyebilecegimiz bir enerji tiiriidiir.
1970’li yillarda yasanilan petrol krizle beraber tlkelerin niikleer giice olan bakis acilari

degismis ve petrole bagiml bircok iilke niikleer enerjiye gecis yapmislardir. Niikleer enerji
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kullanimi teknolojik gelismeler ile paralel olarak ilerleme gostermektedir. Pek ¢ok alanda
kullanilan niikleer enerjinin giiniimiizde en ¢ok kullanildig1 alan elektrik iiretimidir. End{istri,
tip ve silah sanayinde de kullanilan ntikleer enerji 6zellikle silah sanayindeki gelismeler ile
biiyiik bir tehdit unsuru hakine gelmistir. Ciinkii giinlimiizde ¢ikacak herhangi bir savas da
sadece savasa dahil olan iilkeleri degil tiim diinyayi, insanlig ilgilendiren bir hal almaktadir.
ABD, Fransa, Rusya, ingiltere, [srail, Cin, Hindistan, Giiney Kore, Pakistan niikleer silah
barindiran iilkelerdendir. Giiniimiizde diger enerji iiretim alanlarinin giderek azalmasi

niikleer enerjiye olan ilgiyi daha da artirmaktadir (Temurgin ve Aliagaoglu, 2003, s. 26)

Niikleer enerji kullaniminin yayginlasmasi, niikleer enerjinin kullanimi konusundaki
goriislerinde cogalmasina ve avantaj, dezavantajlar1 bakimindan tartismalar yiritiilmesine

olanak saglamistir.

Niikleer enerjinin avantajlarindan bazilarini su sekilde siralayabiliriz (Temurgin ve Aliagaogly,
2003,s. 27):

1. Diger enerji sektorlerine oranla hammadden daha fazla enerji tiretimi saglanir. 1kg
komiirden 3 kWh enerji iiretilirken, 1 kg petrolden 4 kWh elektrik enerjisi liretilmekte ve 1
kg uranyumdan ise 50.000 kWh elektrik enerjisi iiretilmektedir.

2. Enerji liretimi sirasinda ¢ok fazla hammadde ihtiyact duyulmadig icin hammadde

maliyetleri distktir.

3. Bugiin ki rezervlerle bile niikleer santrallerin ortalama 150 yil yetebilecegi
hesaplanmistir. Bu ylizden potansiyel rezervleri ytliksektir.

4. Niikleer enerji santralleri, kurulan diger enerji santrallerine gore daha az arazi

kullanimi saglar.

5. lleri teknoloji kullamlarak atik déniisiimii saglanabilmekte ve farkh sekillerde
kullanilabilmektedir

6. Niikleer enerji iretilen yakitin ortalama 10 yil depolanmasina imkan
saglamaktadir. Bu durum da disa bagimliligi azaltma konusunda etkili bir durumdur.

Niikleer enerjinin dezavantajlari ise (Temurgin ve Aliagaoglu, 2003, s.28):

1. Niikleer enerji iiretimi 6ncesi, liretim sirasi ve Uretim sonrasinda ¢ikan radyoaktif
maddeler sebebiyle cevresel tehlike arz etmektedir. Hatta ortaya c¢cikan atik maddelerin

zehirliligin %99’u yaklasik 600 y1l devam etmektedir.

2. Niikleer enerji liretiminin hammaddesi olan uranyumun tretilmesinde de ¢ok fazla
atik ortaya ¢ikmaktadir. 1 ton uranyumun saglanmasindan sonra yaklasik 20.000 ton ortaya

cikmaktadir.
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3. Kullanilmis reaktér yakitinin ve yliksek seviyeli atiklarin gomiilmeleri igin

tasinmasi gerekmektedir. Bu sirada da ¢evrede tehlike yasanmasi s6z konusudur.

4. Niikleer santral kurulumunda cografi bolgenin 6nemi biiyiiktiir. Sogutma suyuna
yakinlik ve Pazar secilen cografi bolgenin 6zelliklerini olusturmaktadir. Bu yiizden deniz, gol

kiyilari, biiytlik akarsu kiyilari, haligler tesis kurulumu i¢in uygun alanlardir.

5. Kaza riski yiiksek olan niikleer santraller de, dogal afetlerin yasanmasi durumunda
bu risk daha da artmaktadir.

Pek ¢ok farkl niikleer santral tipi vardir. Bazi santraller digerlerine oranla daha giivenlidirler.
Fakat sunu da hatirlatmak gerekir ki, Cernobil reaktérii de vaktinde uluslararasi niikleer
giivenlik kurumlari tarafindan “gtivenli” ilan edilmistir. Fakat 1986 yilinda ise beklenmedik
bir felaket yasanmistir ve Rusya dahil olmak iizere bir¢ok tilke bu durumdan olumsuz
etkilenmistir. Niikleer santral kurmak kadar kurulan bir santralin ortadan kaldirilmasi da
hem uzun yillar almakta hem de santralin kurulum maliyetinden daha fazla bir maliyete
sebep olmaktadir. Niikleer atik sorunu ise hale tam olarak ¢6ziime kavusturulmamis bir
konudur. Ingiltere’de faaliyet gdsteren bagimsiz bir komitenin raporuna gore, niikleer enerji
atiklarinin yerin birka¢ yliz metre altina gémiilmesini dnermistir. Boyle bir seyin yapim
maliyeti ise 10 milyar sterlin (18,2 milyar dolar) gibi bir rakamdir. Maliyetinin yiiksekligi
disinda boyle bir niikleer enerji ¢opliigiiniin kurulmasi birka¢ on y1l siirebilecektir (Miinir,
2006, s. 8).

Yasanilan niikleer santral kazalarnn ve c¢ikan atiklarindan kaynaklanan radyasyon,
denetlenemez ve go6zlemlenmesi zor olmasi sebebiyle diinya c¢apinda felaketlere yol
acabilecegi diistiniilmekte, korkutucu oldugu kadar gelecek kusaklari da etkileyen bir
durumdur. Nukleer atiklarin yonetimi konusun ise baska bir tartisma konusudur. Niikleer
atiklarin yarisinin bile yok olmasi i¢in binlerce y1l siirebilecekken, atiklari tehlikesiz olarak
yoneten bir teknoloji maalesef hala mevcut degildir (Demirer, 2012, s. 149-150).

1.1.1.4. Daha Cok Tiiketim

Her seyin hizla ilerlemesi, kiiresel agin diinyanin her yerine yayilmasi daha c¢ok iiretim
yapilmasina sebep olurken bir yandan da daha c¢ok tiiketime de sebep olmaktadir. Diinya
hizla bir ¢6plige dontismekte, insanlar ellerinde ne varsa ¢cevreye atmaya devam etmektedir.
Insanlik bir sey iiretirken dogadan bir sey cekerler ve tiikettiklerinde ise o seyi atarlar yani
kirletirler. Kapitalist liretim tarzinin diinyaya hakim olmasi ile beraber hemen hemen her
alanda (iiretim, tiiketim, niifus, enerji kullanimi ve kentlesme) ¢ok biiyiik artis ve yogunluklar
goriilmeye baslanmistir. Bu artis ise gezegenimizin, diinyamizin, suyumuzun, havamizin,
topragimizin kirlenmesi, asinmasi, tahrip edilmesi, yok olmasi demektir. Fabrika, niikleer

tesis gibi kullandigimiz bir¢ok triiniin iretildigi yerler gezegenimizin en ¢ok kirlenmesine
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sebep olan unsurlarin basinda gelmektedir. Nehirlerin, irmak, okyanuslarin kirlenmesi,
topragin ilaclardan zehirlenmesi, ozon tabakasinin seyrelmesi, atmosferin 1sinmasi ve su an
basimizdaki en biiyiik sorun olan iklim degisikligi sorunu; bunlarin hepsi asir1 tiiketimin birer
ciktisidir. (Baskaya, 2016, s. 38).

Tiiketim aliskanliklarimiz ilk olarak cografi kesiflerle degisim gostermistir diyebiliriz. Yeni
yerlerin Kesfi ayn1 zamanda yeni liriinlerinde kesfedilmesine, bir yerde yetisen tliriiniin baska
bir yere tasinmasina, tasindig1 yerde daha degerli bir hale gelmesine sebep olmustur. Bir
zamanlar liiks olan kahve ve seker gibi iirlinler zamanla temel ihtiya¢ haline gelmeye gelmis
ve daha kolay ulasilabilir olmuslardir. Kitalar aras1 degisimler, pazarlarin genislemesi, yeni
trtinlerin kesfi gibi unsurlar ile tiiketim aliskanliklarimizda farklilik yasanmaya baslamis ve

bu degisen aliskanliklara gore de iiriin tiiketimimiz artmistir.

Sanayilesme sonrasi donemde, kapitalizmin de biiyiik bir etkisi ile sadece is giicii olarak
gortlen isci sinifi ayn1 zamanda bir tiiketici sinifina doniismeye basladi. Bu déniisiim daha
cok kapitalistlerin eliyle oldu. Ciinkii onlara gore isciler en iyi Uretici iken tiiketici olarak da
yararl bir hale gelebilirler. Bunu yapmanin en kolay yolu ise iscinin daha yiiksek zevklerle
donatilmasi, iiretim icin kontrol altinda tutulan bedenlerinin artik tiiketim icin de kontrol
altinda tutulmas ile basarili olunacaktr. iscilerin boyle bir degisime girmelerindeki diger bir
etken durum da metalarin iretiminin ¢ok olmasi ve bu ¢oklu liretim i¢in de tiiketici bir
kitlenin olma ihtiyacidir. Bu anlayis ise zamanla yayginlasarak kendini ispatlamis ve farkl
sekillerde tiiketim gruplar1 olusmaya baslamistir. Kapitalizmin ilk yillarinda piyasa da var
olmak sahip olunmaya, mallarin kullamim degeri, degisim degerlerine de tabiydi. Kapitalizm
sonrasi ise takasin yerini paranin almani, parasallasma ile birlikte triinler satilmak igin
iiretilmeye baslamistir (Senemoglu, 2017, s. 66-67). Bu duruma Marx farkh bir pencereden

bakarak metanin gériiniimiinii su sekilde ifade eder:

“Londramin en hareketli sokaklarinda magazalar birbirine sikismis durumda
siralanirlar, onlarin gérmeyen cam gozlerinin gerisinde evrenin biitiin zenginlikleri,
Hint Sallari, Amerikan tabancalari, Cin porselenleri, Paris korseleri, Rusya Kiirkleri ve
Tropiklerin baharati serilip gider. Ama bunca iilke gérmiis olan bu mallarin hepsi, kisa
ve 0zlu £., s, d. [sterlin, silin, peni] harflerinin izledigi rakamlarin kazili oldugu
beyazimsi etiketleri alin yazisi gibi iizerlerinde tasirlar. Dolasimda kendini gdsteren

metanin sundugu goériiniim budur” (Marx, 1970, s. 165).

Diinya degistik¢e yerel liretim yapan iilkeler zamanla ulus asir iiretim yapmaya ve tretilen
driinler uluslararasi bir dolasim ag1 icine girmeye baslamistir. Kiiresellesmenin de etkisi ile
sinirlar asilmaya, ekonomik anlamda her yere yayilmaya baslamistir. Zygmunt Bauman’da
tiikketim ve tiiketim toplumu kavramlarini kiiresellesme ile baglantilandirarak tanimlamistir.
Bauman’a gore icinde var oldugumuz toplum bir tiikketim toplumudur. Tiiketim toplumu
sadece tiiketim trtnlerini ¢ok fazla tiiketmek anlamina da gelmez. Ona gore tiiketim toplumu,

bu zamana kadar goriilen baska toplumlardaki tiiketicilerden tamamen farkhidir. Tiiketim
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giin gectikce insanlik i¢cin yasamsal bir pratik haline gelmistir. Tiiketim toplumunda, tiiketim
nesneleri gecicilesmeye ve tiiketim aliskanliklari da buna paralel olarak degisim gostermeye
meyillidir (Senemoglu, 2017, s. 68-70).

Son 25 yilda ¢ok uluslu sirketlerin piyasaya yon vermesi ile beraber pazarlama ve reklam
anlayislar1 da degisti ve daha cok insanlarin yani tiiketici kesimin duygu ve algilarina yonelik
bir pazarlama anlayisin1 uygulamaya baslamislardir. Bunun en giizel érneklerinden birisi ise
ABD asilli “Coca Cola Company” sirketinin Ttrkiye’de Ramazan ayi icin Tiirk halkinin goriis
ve isteklerine uygun kurulan sofralarda baskahraman gibi gosterilmesidir. Yapilan bu ve
bunun benzeri reklamlar tiiketici kitlede olumlu etkiler birakmakta iilkemizde de olduke¢a ¢ok

tiiketilen bir icecek haline gelmesine vesile olmaktadir.

Cok uluslu sirketlerin pazarlama politikalar1 ile ucuz iiretim, hammadde ve nakliye gibi
giderlerin maliyetinin diisiik olmasi gibi etkenler sebebiyle irtinlerin fiyatinin diismesi,
tiiketicilerin alim giicliniin iyilesmesi ile beraber tiiketim kiiltiirii de ortaya ¢ikmistir. Tliketim
kiltirindeki baz 6zellikler (siirekli degisen ve artan tiiketim arzusu, her seyden daha fazla
sahip olma istegi, gosteris meraki vb.) yeni ihtiyaclarin ortaya cikarilmasi ve bu ihtiyaclarin
bir sinirinin olmamasi gibi tiiketim kiltiiriiniin mantig1 olan ilkeler ile beraber, tiiketim
seviyesinde artis gozlenmekte ve daha fazla tilketim yapma arzusu her kesim iginde farkli
sekillerde kendini géstermektedir (Savas, 2012, s. 135-136).

Kapitalizm, insanlarin ufak yonlendirme ve zihinlerindeki oynamalarla her seyi
tiilketebileceklerini, her seyi meta haline getirebileceklerini gostermis ve bunda basarili
olmuslardir. Her giin daha fazla tiiketmek icin, daha ¢ok seye sahip olmak i¢ini her seyin en
iyisi bende olsun, marka olsun, moday1 takip etmeliyim diyerek uyanan bir tiiketim toplumu
var olmustur. Kapitalizm en ¢ok istedigi seyi basarmis, diinyay1 biiyiik bir pazar haline
getirmistir. Peki, diinya buna ne kadar daha dayanabilir? Sinirli kaynaklar icinde yasadigimiz
gezegende, insanlarin siirsiz arzu ve isteklerinin yonetimiyle bu durum ne kadar daha
devam edebilecek? Tiiketim ¢ilginligiyla biz mi diinyay1 yok edecegiz yoksa diinya mi bizi yok
edecek? Aslinda bu sorularin cevaplar1 goziimiiziin 6niinde, hayatimizin icindedir. Bu bir
savassa kazanan olmasi ¢ok zor, her iki tarafta o6nemli dedigi seyleri kaybetmeye

mahkimdur. Bir seylerin degismesi elzemdir.

1.1.1.5. Emperyalizmin Yeni Boyutu: Ekolojik Emperyalizm

Emperyalizm, kapitalizmin sermaye birikimi arayisi icerisinde gelisim gostermis ve bir
yagma seklini almistir. Ik defa kapitalizmin merkantilist déneminde goériilmeye baslayan
emperyalizm, sOmirge siyasetinin bir devami niteligindedir. Emperyalizm, Latince
“Imperium” sozctugliinden gelmektedir ve diktatorlik ve keyfi yonetim gibi anlamlar
icermektedir. Kavram, 1870’ler ingiltere’sinde yaygin olarak kullamlmaya baglamistir. O

zamanin Basbakanm olan Disraeli, emperyalizm kavramini, sémiirge tizerine kurulu olan
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imparatorlugunu giiclendirme ve genisletme politikalarini tanimlamak icin kullanmistir.
Boylelikle emperyalizm kavrami, somiirgecilikle esdeger bir anlam kazanmistir (Bagce, 2003,
s. 65). 19. Yiizyilda Ingiliz yayilmacilig1 {izerine inceleme yiiriiten birkag tarihci yayilmacihigi,
serbest ticaret emperyalizmi olarak degerlendirmis ve modern zamanlarin ekonomik
genislemesi olarak nitelendirdikleri icin bu emperyalizme somiirgecilik denemez diisiincesi
vardir (Reyhan, 2014, s. 495).

Emperyalizm kavramina yiiklenen anlam gilinlimiizde olumsuz bir durum icerisindedir.
Emperyalizm kimi zaman ekonomik boyutuyla ele alinmakta kimi zaman da kiiltiirel ve
siyasal boyutu ile incelenmekte ve farkli birgok anlam yiiklenmektedir. Fakat emperyalizm
kavramini tarihsel ve ekonomik anlamiyla degerlendirmek daha yaygin bir durumdur (Bagce,
2003, s. 65).

Klasik Marksist ve ¢agdas elestirel emperyalizm kuramlar1 genel olarak, iktisadi, sosyal,
politik sistemler tizerinde duruldugu ve emperyalizmin ekoloji/biyoloji sistemleri tizerindeki
tahribati yok sayilmaktadir. Bu sebeple ekolojik emperyalizmi bu kuramlar 1siginda

tanimlamak oldukga gii¢ bir durum haline gelmektedir (Reyhan, 2014, s. 499).

Ekolojik emperyalizm kavrami ilk olarak 1980°li yillarda birkag¢ ekolojist ve politik iktisatci
akademisyenler tarafindan kullanilmaya baslanilmistir. ilk zamanlar daha ¢ok ¢evre tarihi ve
somurgecilik analizleri kapsaminda giindeme gelmeye baslamistir. 2000°li yillarla beraber ise
ekolojik emperyalizmin kapsami degismis ve yasanan ekolojik ve ekonomik krize paralel
olarak anlami degismeye baslamistir. Fakat ekolojik emperyalizm kavrami maalesef hala net
bir cerceveye kavusmus degildir (Reyhan, 2012, s. 13-14).

Lenin’in yazmis oldugu “Emperyalizm” isimli kitabinda emperyalizmi, kapitalizmin en yiiksek
asamaslt olarak degerlendirmektedir. Buradan yola ¢ikarak da kapitalizm ve emperyalizm
arasindaki var olan organik bag ortaya cikmaktadir. Giintimiizde de kapitalizmin en son
asamasl emperyalizm olarak algilanmaktadir ama bu asama biitlin yasami, ekosistemleri
kapsayacak bir biiyiikliigii ulasmaktadir. Iste tam da bu asama da emperyalizmi sadece basit
bir sekilde ele alip adlandirmak yanlis ve eksik olacaktir. Emperyalizm artik ekolojik bir
boyut kazanarak “ekolojik emperyalizm” olarak adlandirmak ¢ok daha dogru bir tercih
olacaktir (Reyhan, 2012, s. 137-138).

Ekolojik emperyalizm kavraminin genel kapsami hakkinda bir ¢ikarimda bulunursak daha
cok cevre tarihi alaninda bir somiirgecilik faaliyetleri olarak incelendigini gorebiliriz. Cevre
tarihi alani 20. yiizyildan sonra gelisme gosteren ve {lizerinde ¢alisma ytriitiilen bir konudur.
Cevre tarihi arastirmalarinda daha ¢ok ge¢misten giiniimiize kadar insan topluluklarinin

cevreye vermis oldugu zarar lizerinde durulmaktadir. (Reyhan, 2012, s. 148).

Bu alanda ¢alisan ve ekolojik emperyalizm kavramina global bir etki kazandiran Alfred
Crosby, kavrami aym isimli kitabiyla ortaya cikarmistir. Crosby bu kitabinda somiiriilen

iilkelerdeki zengin tiir ¢esitliliginin, Avrupalilar tarafindan sémiirgeci faaliyetleri sonucu nasil
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yok oldugu, kitalarin kesfinin, gen transferlerine sebep oldugunu ve bu yilizden transfer
bolgelerinde yasanan ekolojik yikimi ekolojik emperyalizm kavrami ile acgiklamistir.
Crosby’nin uzmanlik alami bulasici hastaliklarin incelenmesidir. Bu sebeple de ekolojik
emperyalizm kavramini anlatirken “Eski Diinya (Avrupa ve Asya)” ile “Yeni Diinya (Amerika ve
Avustralya)” arasinda somiirge faaliyetleri sonucu tasinan mikroplarin, genlerin; o bolgede
yasayan yerli halkin bu tasinan mikroplara karsi bagisikliginin olmamasi, yeni hastaliklara
kars1 savunmasizlagmalari, enfeksiyonlara sebep olunmasi ve tim bunlarin oliimle

sonug¢lanmasi gibi bir dizi olayla baglantilandirarak anlatmistir (Crosby, 2004).

Crosby’nin bu kavramsallastirmasi pek ¢cok kisi tarafindan elestirilmistir. Ornegin cevre tarihi
yazart Joachim Radkau, Crosby’nin hastaliklar iizerinden emperyalizm kavramini
anlatmasinin eksik oldugunu hatta hastaliklar konusunun emperyalizm kavraminin en az
anlam ifade ettigi alan oldugunu sdylemistir. Ona gore Crosby’nin kitabindan bir ders
cikarmak gerekirse bu ders: “kiiresellesme bir yandan insanligin pek cok kesimi icin yikici
olabilirken, ekolojik bakimdan kaginilmaz, dnlenemez ve geri cevrilmez bir siirectir ve bu
stirecin adaletsizligi insanlart éfkelendirse de kazananlar tarafinda yer almak tercih edilir bir
seydir” seklindedir (Radkau, 2020, s. 267-270).

Crosby’nin ¢dziimlemesi esas olarak biyolojik yayillma tizerine kuruludur ve bu sebepten
otiri emperyalizmin asil 6nemli noktalar1 olan politik-ekonomik olgular1 {izerinden
emperyalizm ile dogrudan bir baglanti kurmamistir. Yasadigimiz Kkapitalist diinya
ekonomisinde merkez-cevre iligkisi lizerinden merkez iilkelerin ¢evre iilkelere olan
baskilarini ya da farkli merkez iilkeler arasindaki rekabetin ekolojik dongiiye olan etkisi
tizerinden bir ¢6zlimleme yapmamistir. Crosby’nin bakis acisi ile olay ele alindiginda ekolojik
emperyalizm, Kristof Colomb’un Amerika’y1 kesfinin sonrasinda on milyarlarca yerli halkin
mikrop ve gen aktarimi yliziinden (bulasici hastaliklar) 6lmesine benzer sekilde, eskiden
cografya olarak birbirlerinden uzak sayilan bolgelerin aralarindaki karsilasmalar neticesinde
sadece biyolojik bir gli¢ olarak anlatiliyordu. Bu anlati da toplumsal tiretim iliskilerine hi¢ yer
verilmemistir (Foster, 2006, s.301-302).

Ekolojik emperyalizm kavramina Crosby'nin aksine Foster, toplumsal iiretim iliskilerini
katarak anlatmaya ¢alismaktadir. Clinkii ona gore kapitalizmin ekoloji sorunu karmasik bir
yapiya sahiptir. Ekolojik emperyalizm konusunu biitiin bir gezegeni g6z oniline alan bir
¢ozlimleme ile anlatirsak sorunun ¢6zliimiine de kolay ulasabiliriz. Evrensel diizeyde yasanan
ekolojik yikimin/clirimenin sebebinin diinya kapitalist sistemindeki ayrismalar sonucu
oldugunu varsayabiliriz. Ciinkii, diinya ekonomisi birbirleriyle dogrudan ve sirketler yolu ile
dolayli olarak cekisen bircok ulus-devlete boliindigiinii gérmekteyiz. Ayrica bu sistemde
hiyerarsik bir yapinin oldugunu séylemekte yanlis olmaz. Bu kaniya varilmasinin sebebi ise
uluslararas1 is bolimii konusunda iilkelerin birbirlerinden farkli cografyalardan olusu,
baghlik ve egemenlik iliskilerinin hakim oldugu bir diinyada merkez-cevre iliskisi de
dogmaktadir (Foster, 2006, s. 302).
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Kapitalizmin, ekolojik emperyalizm ile olan iliskisi daha 6nceki basliklarda bahsini ettigimiz
sermaye birikimi, petrol, niikleer gibi konular ile de yakindan ilgilidir. Ekolojik emperyalizm
kavraminin kiiresel bir etkiye sahip olmasindan sonra ortaya ¢ikan muhalif hareketler baska
bir kavram olan “ekolojik bor¢” u giindeme getirmislerdir. Ekolojik bor¢ en genis anlamiyla,
Kuzey'in sanayilesmis tilkelerinin Ugiincii Diinya tilkeleri dedigimiz iilkelere yaptigi, cevre
tahribati, kaynak icin yapilan yagma ve talanlar ve gelismis sanayiye sahip tilkelerin sera
gazlarinin gonderilmesi gibi, cevresel mekanlarin atik bosaltmak icin isgal edilmesi benzeri
sebepler dolayisiyla biriktirdigi bor¢ olarak tanimlanmaktadir. Peki bu borcun sahibi kim,
“kim kime borg¢lu?” (Foster, 2006, s. 313).

Ekolojik bor¢ tartismasinda asil olan iki boyut vardir. Bunlardan ilki, ekolojik
emperyalizmden etkilenen iilkelerde yasanan toplumsal-ekolojik tahribat ve somiirii. [kincisi
ise, kiiresel olan ortak miilke emperyalist bir tarzda el konulmasi ve bu alanin emme
kapasitesinin esitsiz bir sekilde somiiriilmesi. Ekolojik emperyalizm sorununa karsi gelisen
ekolojik bor¢ yaklasiminin kapsami her ne kadar genis olsa da iklim degisikligi sorununun
aciliyeti ile beraber en somut gosterge olan karbon borcu iizerinden odaklanilip bu konu
lizerinden birtakim ¢alismalar yiirtitiillmeye baslanmistir. Ekolojik borg eylemcileri her gecen
giin kapitalizmin gelismis giicleriyle ytizlesiyor ve durumun ne kadar vahim oldugu bir kez
daha anlasiliyor. Toplumsal ve ekonomik denge olmadan ekolojik bir stirdiiriilebilirlikten
bahsetmek oldukga gli¢ bir konudur. Ekolojik emperyalizm sorunu ile miicadele etmemiz su
an ki yasadigimiz ekolojik yikimin en uygulanabilir ¢6ziim yolu olabilir. Kiiresel ortak miilk
(okyanuslar, ormanlar), atiklarin biriktigi cukurlar haline gelmislerdir ve artik ¢gukur dolmus
hatta boyle giderse tasma noktasina dahi gelmistir. Bu duruma karsi miicadele etmek
istiyorsak, gliniimiize kadar devam eden bu diizene bir dur demeliyiz (Foster, 2006, s. 315-
319).

1.2. Kapitalizm ve Ekoloji Z1thg1

Kapitalizmin ilk yillarindan itibaren gliniimiize kadar ilerleyen stlirece kisa bir bakis
attigimizda gorecegiz ki, doga siirekli olarak bir sémiirii altinda kalmistir. Kapitalist iiretim
sekillerinin her gecen giin yayginlasmasi ve sermaye birikiminin giderek daha biiylimesi ile
beraber doga ilizerindeki baskilar da kuvvetlenmis ve ciddi sikintilar1 meydana getirmeye
baslamistir. Kapitalizm siirekli olarak biiylimek isteyen, daha ¢ok sermaye birikiminin
saglanmasini saglayan, her seyin meta haline getirildigi (doga da buna dahil) bir sistemdir.
Kapitalizm ve ekoloji zithig1 sanayi devriminden beri var olan bir durum. Biri giiciine gii¢
katarken digeri her giin biraz daha tilkenmekte, giic kaybetmektedir. Joel Kovel 'in dedigi gibi
“Buzdagina ¢arpmak lizere olan Titanik’teki gibi... Bazi insanlar basina gelecek felaketi

diisiinmeden olay1 en iyi gorebilecegi kamaraya dogru kosuyor” (Falakoglu, 2011).
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Kapitalizm dogaya aldirmadan, daha fazla kar elde etmek icin dogay1 tahrip eden, siirekli
bliyime arzusu ile yasanan toplumsal ve ekolojik sorunlara ¢6ziim buldugunu savunan bir
sistemin sonuna gelinmek tlizere. Kapitalizm kendi actig1 yaralara ilag¢ olabilir mi? Bu konu

calismamizin ikinci boliimiiniin i¢inde tartisilacaktir.

Kapitalizm her anlamda insanlifin ve doganin siirlarini zorluyor. Yapilan arastirmalar
sonucu hazirlanan raporlarda diinyanin her anlamda kotiiye gittigi acikca goriilmektedir.
Sinirli olan kaynaklar azaliyor, flora ve fauna da tiir kayiplari yasanmaya devam ediyor, iklim
degisiyor, diinya 1siniyor, yasanan krizler sonucu insanlar éliiyor. Tiim bunlara karsilik olarak
ise cok uluslu sirketler, devletler zenginliklerine zenginlik katiyor, krizi bile bir kar
malzemesi haline getirebiliyorlar. Crosby’nin yaptigi1 Eski Diinya- Yeni Diinya ayrimi ile bir
yorum getirecek olursak Kuzey’in insanlar1 Gliney’in insanlarindan daha ¢ok tiiketiyor,
dogaya daha ¢ok zarar veriyor. Dlinyadaki tiim insanlar ortalama bir Amerikali gibi yasamak
istese doganin bu talepleri karsilamasi icin tam doért diinyanin toplam kaynaklar1 kadar
kaynaga ihtiya¢ vardir. Bu durumun aksine Giiney’'in insanlar1 gibi yasasak su an elimizde
olan tek bir diinya ve onun sahip oldugu kaynaklarin ticte ikisi tiim insanliga yetebilecekti
(Demirer, 2012, s. 16).

Insanlar, “islerin alisila geldigi gibi” devam etmesi halinde ekolojik krize giden yol hizlanmis
olmaktadir. Bu durum bir¢ok cevreciye gore, diinyaya birakilan ekolojik ayak izinin
sinirlandirilmas1 demek. Bu durdurmanin saglanmasi icin ise gerekli olan sey, var olan
ekonomik biliylimenin durdurulmasi. Bunu yapacak olan ise biiylik ekonomilere sahip olan
zengin lilke ve sirketler. Zengin ililke ve sirketler hayat standartlarin1 yiikseltmeye devam
ettikce, gelismekte olan iilkelerin gelismis iilke standartlarina kavusmak icin gosterdigi
cabalar devam ettikce ve her bir bireyin ortalama tiiketim orani artikga, kirlilik gezegenin
kaldirabilecegi diizeyden ¢ok daha yukarilara c¢ikacak ve yenilenemeyen sinirh
kaynaklarimizda tiikenecek. Yasanan sorunlarin pek ¢ok sebebinin sermaye birikiminden
yani mevcut ekonomik sistemin isleyisinden kaynaklanip, siddetlendigi goriisii yaygindir
(Foster ve Magdoff, 2014, s. 33-37). Fakat yasanan bu sorunlara ¢6ziim olarak sunulan
ekonomik onarim veya teknik birka¢ diizenlemenin yeterli olmayacagini savunanlar da
vardir. Bunlardan biri olan Curtis White 2009 yilinda kaleme aldig1 makalesinde, kimsenin
soramadigl o soruyla insanlari bilhassa ¢evrecileri yiizlestirmektedir: “Bu, neden dogal
diinyanin yok olusu?” (White, 2009). Bu sorunun cevabi bulunabilirse yasanan sorunlar icin

etkili ve kalic1 bir ¢6ziim bulunabilir.

1.2.1. Biiyii ya da Yok Ol!

Glinlimiizde ve gelecekte olasi etkilerini daha da artiracak olan ekolojik krizin temelinde
kapitalist iiretim bicimi yatmaktadir. Kapitalizm sonsuz ihtiyaclarin1 ve isteklerinin; sinirh

kaynaklar ile gidermeye calisan, siirekli bliyiime pesinde kosan ve bundan dolay1 da durumu
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daha da derinlestiren bir sistem haline gelmistir. Kapitalist sistem de biiylime durur veya
yavaslarsa sistem bir krize dogru siiriiklenir ve issizlik sayisinda artis olmasi kacinilmazdir.
Bu yilizden kapitalizm siirekli biiylimek zorundadir. Siirekli biiylimenin saglanmasi icin de
tiiketicilerin yeni iirlinlere ihtiyaci varmis imaji verilir ve eski lriinler yerine yenileri tercih
edilerek satislarda artislar meydana gelir; bu hareketlilik ekonomiyi olumlu yonde etkiler
fakat gezegensel olarak da ugurumun esigine bir adim daha yaklasmis oluruz (Magdoff, 2013,
s. 42).

Bliyiime konusunda politikacilar ya da ekonomi ile ilgilenen kisilerden duydugumuz en genel
soylem, ekonomik biiylimenin yasam kalitesi acisindan hayati daha iyi bir hale getirecegidir.
Fakat burada goz ardi edilen bir konu vardir o da ¢evre. Ekonomistlerin bu goriisiine
katilmayan Gus Speth, bu konu hakkinda 6zetle sunlarn séylemektedir. Ona gore, gliniimiiz
diinyasinin ekiiler dini ekonomik biiyiime olabilir; ancak diinyanin geneli diistiniildiigiinde bu
dinin tanrisi basarisiz bir tanridir. ABD ekonomisinin biiyiime konusundaki bitmeyen arzusu
cevreye ve bircok topluluga zarar vermektedir. Bu arzu, gezegensel capta enerji ve diger
alanlar icin kaynak arayisina baslar; gerekli is imkanlarini1 saglayamamaya baslar ve temel
insani ihtiyac¢lar karsilayamayan bir hal alir. Amerikalilar, gercek meseleler (lilkeyi daha iyi
bir yer haline getirmek) ile ilgilenmek yerine bunun ikamesi olabileceginin diisiindiigi
biiylime ve tiiketim lizerine yogunlasirlar. Ayrica psikolog David Myers, Amerika’da olan
ylkselen zenginlik ve kiigiilen ruh halini “Amerika paradoksu” olarak adlandirmaktadir. Bu
durumun kisa 6zeti ise su, Amerika’da kisi basina diisen GSYH’'nin 6nceki senelere oranla
artis gostermistir fakat, bu yiikselis yasam memnuniyeti konusundaki goriisleri etkilememis
ve giivensizlik/depresyon gibi durumlarda belirli 6l¢lide yasanan artislardan bahsetmektedir
(Speth, 2016).

Speth ’in bahsettigi ABD’deki basarisiz olan biliyiime durumu aslinda kapitalizmin
isleyisinden kaynaklanmaktadir. Akademik calismalara konu olan sifir biliyiimeye dayali
kapitalizm oksimorondan baska bir sey degildir. Bahsedildigi gibi sifir biiytiimeli bir durum
s6z konusu oldugunda kapitalist sistemin durmasi, basta isci sinifi olmak iizere toplumlarda
ciddi baskilara sebep olabilecek bir potansiyele sahiptir. Kapitalizmin itici giicii, sonsuz bir
sermaye birikimi arzusu ve bu sermayeyi iiretecek olan rekabetten beslenmektedir (Foster
ve Magdoff, 2014, s. 50-51).

Kapitalist sistem, kar ve birikim yarisinin, sirketler, bireysel kapitalistler ve ulus-devletlerin
diinya piyasasinda siirekli olarak bir rekabetin oldugu bir sistemdir. Bu yaristan giiclii
cikabilmek icin de tiretimi genisletmeye ve devamli artan sermaye birikiminin saglanmasina
yonelirler/yonlendirilirler. Kisaca, kapitalizm normal olarak bir biiylime egilimi
gostermektedir. Bu biiyiime gerceklestigi zaman enerji kullanimi1 ve tiiketimi de artis
gostermektedir.1973’den beri gorece olarak durgun sayilabilecek diinya ekonomik
biiyliimesine karsin diinya enerji tiiketimi y1llik olarak %2 oraninda artis gostermektedir. Bu

durum da c¢evresel olarak farkli sorunlar1 giindeme getirmektedir. Bu durum CO2
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emisyonlarindaki artisa sebep olmakta ve tilkelerin diinya sicaklik oranini diisiirme veya belli

bir seviyede sabit tutma konusundaki girisimlerini zorlastirmaktadir (Li, 2015, s. 186-188).

Diinyada hakim olan kapitalist ekonomiler her ne kadar sistem geregi ekonomik biiytimeye
itilse de gelismis Kkapitalist iilkeler icin ayni seyi soylemek zordur. Geliskin kapitalist
iilkelerde yavas biiyiimenin bir yerden sonra olagan bir ayar oldugunu sdyleyebiliriz. Fakat
geliskin kapitalist ekonomiler durgunlasmaya ne kadar egilim gosterseler de biiyiime her
kosulda gerceklesmektedir. Sifir biiyiime diisiincesi bir yerden itibaren {itopyadan baska bir
sey olmamaya baslamaktadir. Cilinkii sifir biiytime fikri kapitalizmin kendisi ile ¢elismektedir.
Sermayenin asil amaci, var olma sebebi, kendini genisletmesi, bliyliimesidir. Sifir bliylime
diislincesi kapitalizmin kendi giic iliskilerinden soyutlanmis bir sekilde diisiiniilebilir fakat bu
konuda basarili olunabilir mi bir muammadir. Biiyime konusu, ¢ok uluslu sirketler ve
kapitalist sermaye birikimine dayali bir sistemin temel niteligidir. Bliyiime gdsteremeyen
sirketler yok olma riski altinda kalirlar ve piyasadan silinebilirler. Sadece sirketler agisindan
degil isciler acisindan da bir risk barindiran biiyiime konusu, niifus ile de iliskilidir. Issizlik
gibi bir durumun toplumda olas1 bir istikrarsizlifa sebep olmamasi i¢in, sahip olunan
ekonominin tamaminin nifus artis oranina goére belirgin o6l¢linde biiylime saglamasi
gereklidir. Aksi halde yeterli is imkédni saglanmazsa issizlik oranlarindaki artis farkl
toplumsal olaylar1 da beraberinde getirebilmektedir. Ya da farkhi bir agidan bakildigindan
yavas biiylime durumunu ele alarak s6z konusu durum diisiintldigiinde, yine isciler tizerinde
giic baz1 durumlar ortaya ¢ikabilecektir. Konuyu genel olarak ifade edecek olursak, diinyada
genel ekonomik pasta biiylimiiyorsa ya da yavas bir sekilde bliyiime gerceklestiriyorsa, gii¢
sahipleri (sirketler) hala paylarini biiytitmeye devam edebilirler fakat bu durum gii¢ sahipleri
disinda herkesin payimnin diismesi anlamina da gelmektedir. Iktisadi durgunluk dénemleri
incelendiginde ise c¢evreye daha az zarar verildigi ve c¢evresel bir iyilesmeden soz
edilebilmektedir. Fabrika bacalarindan salinnmin ve sulara olan bosaltimin azalmasi,
insanlarin tasitlar1 daha az mesafe kat etmesi ve dogal kaynaklarin daha az cikarilip
kullanilmas1 s6z konusu cevresel iyilesmeyi saglayan durumlardir. Fakat bu olumlu yanin
diger ylzeyine bakildiginda durum ayni olmayabilmektedir. Sermaye birikimi ile tekrar
biiylimenin canlandirilmaya saglanmasi, ¢evreye dair bazi koruma ve 6nlemlerin kaldirilmasi
ile sonuglanabilmektedir. Kapitalist ekonomiler durgunluk dénemlerinden bir sekilde
cikarken cevreye yikimi olasi derece de artabilmektedir. Clinkii ekonomik biiyiimeyi tesvik
etmek icin daha 6nceden alinan cevresel dnlem ve korumalar esnetilebilmekte ayrica tekrar
genisleyen ekonomi ile daha fazla enerji ve kaynak tiiketimine sebep olmaktadir (Foster ve
Magdoff, 2014, s. 67-76).

1.2.2. Cevre ve Piyasa Celiskisi

Cevre ve cevre sorunlari ile ilgili yapilan tanimlamalarda iki boyut goze ¢carpmaktadir. Bunlar

0znel ve nesnel boyutlardir. Nesnel boyutu, su ve havanin kirlenmesi gibi canli ve cansiz
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varliklar arasindaki etkilesimden kaynaklanan; 6znel boyutu ise, bu durumu Kkisi veya
kisilerin algilamasidir. Bu 6znel/nesnel boyut sebebiyle cevre sorunlarina yoénelik yapilan
degerlendirmeler de farklilik gosterebilmektedir. Bu farkli degerlendirmeler ise daha ¢ok bir
olayin cevre sorunu olup olmayacagl iizerine ya da cevre sorunu olarak degerlendirilen
olayin ne ol¢lide sorun yaratabilecegi lizerinedir. Bu konulara bakis acimiz ise cevre etigi
konusundaki tutumumuzdan kaynaklanmaktadir. Canli merkezci bir bakis acisina sahip isek
kirliligin olmadig bir diinya ve gelecek yaratmak i¢in yogunlasiriz. iInsan merkezci bir bakis
acisina sahip isek, cevreyi de disarida birakmayan ama daha ¢ok odak noktasi insan olan ve

onceligin insanda oldugu bir yaklasim sergileriz (Sahin, 2017, s. 221-222).

Su an da diinyada hakim olan diisiince lizerinden bir degerlendirme yapacak olursak eger,
ekonomik olarak hakim olan diisiince ile ¢evreye olan bakis acimiz paralellik gdstermektedir.
Yani liberal kapitalizm ile birlikte cevre ve cevre sorunlarina karsi insan merkezci bir
yaklasim sergilenmis ve var olan sorunlara da yine insan merkezci bir bakis acisi ile ¢éziim
aranmaya baslanmistir. Liberal diisiince de hiakim olan 6zgiirliik ve bireyler temali vurgular
yasanan c¢evre sorunlarinin sebeplerinden biri olarak degerlendirilmektedir. Liberal
diisiincenin bireysel o6zgirliiklere ¢ok genis yer vermesi, devletin gorevlerinin minimum
seviyeye indirerek denetim olabildigince daha az olmasini saglamasi ve piyasa gibi bir
mekanizmanin kontrol edilemez yapisi ¢evre sorunlarinin kaynagi olarak goriilmektedir.
Piyasanin ¢cevre sorunlarina sebep oldugu fikrinin literatiirde hakim bir kani olmasi sebebiyle

genel olarak ¢6ziim arayislari konusunda saf dis1 birakilmaktadir (Sahin, 2017, s. 223).

Piyasa basarisizlifinin bir gostergesi olan ¢evre sorunlar1 ayn1 zamanda dissallik baglaminda
da degerlendirilmektedir. Kisaca dissalligi tanimlayacak olursak: “piyasa fiyatlarini
etkilememekle birlikte toplum refahinin artmasina veya azalmasina yol acan her tiirlii etki”
seklindedir (TDK, 2011, s. 104). Dissallik olarak adlandirilan kavram, birey ya da firmanin,
olusan maliyetleri karsilamadan veya ortaya ¢ikacak olan olumlu sonuglarindan
faydalanmadan faaliyette bulunma gibi durumlarda meydana gelmektedir. Digsalligin ¢cevre
ile olan bagin bir 6rnek ile ifade edecek olursak, bir fabrika ya da iiretim tesisi liretim yaptigi
esnada atik Uretmekte ve bu atiklar1 da cevresinde bulunan nehir, irmak veya denizlere
birakmakta ve bu atiklar zaman icinde hem o nehirde yasayan canlilara hem de nehir
cevresinde yasayan sakinlerine zarar verebilmektedir. Burada faaliyette bulunan fabrikanin

cevreye dissal bir etkisi bulunmaktadir (Bal, 2012, s. 4).

Cevresel digsallik olarak da adlandirabilecegimiz bu durum piyasa basarisizliginin en net
gostergelerinden birisidir. Uretim ve tiiketim faaliyetlerinin ekolojik yapida ortaya cikardigi
sorunlar, bu sorunlarin kiiresel ¢apta etkilerinin hissedilir ve gozle goriiliir hale gelmesi cevre
ve cevre ekonomisi ilizerine galismalari yogunlastirmistir. Toplumsal refah agisindan ele
alindigindan saglikl bir cevrenin varligindan s6z edilmektedir ve bu yaklasimla bakildigindan

cevre serbest bir mal olarak kabul edilmistir. Fakat burada dikkat edilmesi gereken nokta
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cevrenin serbest bir mal degil aksine kiiresel bir mal olarak degerlendirilmesinin cevre

sorunlarina olan yaklasimimizda 6énemli bir nokta oldugudur (Kargi ve Yiiksel, 2010, s. 190).

Cevresel sorunlara sebep olan dissal etkilerden kaynakhi ortaya cikan maliyeti piyasa
yontemleri ile gidermek pek olasi goziikmemektedir. Bu sebeple devlet miidahalesinin gerekli
oldugu goriise ile piyasanin sundugu ¢6ziim 6nerileri cakismaktadir. Devletin sundugu ¢6ziim
Onerileri, genel olarak vergilendirme, belli bir standartlarin belirlenmesi ve bu standartlara
uymayanlarin cezalandirilmasi seklinde olabilmektedir. Fakat burada eksik olan nokta ise
sorulmasi gereken bazi sorular sorulmadan sorunu vergi gelirleri ye da el yordamu ile ¢6ziime
kavusturma seklindedir. Eksik olan sorular ise, “kirlilik nedir?”, “kirleten kimdir?”, “kirlilik
icin ne kadar 6deme yapilmalidir?”, “6demeyi kim yapmalidir? seklinde siralayabiliriz (Sahin,
2017, s. 223). Ote yandan piyasanin sunmus oldugu c¢oziim onerileri de eksik
sayllabilmektedir. Piyasanin c¢oziimlerinin teorik olarak kaldigi, uygulama konusunda
sikintilarin yasanabilecegi goriisii var olan gelir esitsizligi gibi sorunlarin da tetikleyebilecegi
diisiiniilmektedir (Karg: ve Yiiksel, 2010, s. 198).

Yukarida bahsedilen c¢evre sorunlarina piyasanin sundugu ¢6zim Onerileri konusu
calismanin diger boéliimlerinde tekrar tartismaya acilacaktir. Bu sebeple bu baslik altinda kisa

ve yiizeysel bahsetmek en mantiklisi olacaktir.

1.2.3. Kaynak Sinirhig:

Insanoglu diinyadaki varolusundan beri yagsamin1 devam ettirmek i¢in kaynak kullanimina
yonelmistir. Baslarda doga ile uyumlu devam eden ilkel yasam ile insanlik doganin vermis
oldugu mallann kullanmaya, yine doga da var olan hayvanlar avlayarak yasamini
surdirmiistir. Avci-toplayiciliktan tarima gecis ile somiirii diyebilecegimiz ¢ag baslamis
sayabiliriz. Clinki yerlesik hayata gecis ile topraktan faydalanma, isleme gibi unsurlar artmis,
bir¢ok arazi tarima agilmistir. Otlaklarin, ormanlarin, nehirlerin tarim icin kullanilmasi ile
baslayan silire¢ zaman i¢inde (sanayi devrimi sonrasi ve niikleer faaliyetler gibi) sekil
degistirmis ve doga insanligin amaglar1 dogrultusunda, ilerisi diisiiniilmeden kullanilmaya
baslanmistir. Ulkelerin doganin unsurlarim millilestirme (Ren Nehri'ne yiiklenen romantik
anlam gibi) cabalari, degisen tarimsal faaliyet zincirleri ( su kanallari, drenaj, baraj yapimi
vs.) gibi 18. Yiizyilldan sonra hiz kazanan dogal cevreyi kullanma durumu o tarihlerden
itibaren kiiciik fakat giderek 6lcegi, kapsami biiyiiyen sorunlar yaratmistir. Doga kullanimin
sadece tarimsal Ornekler vererek aciklamak kaynaklarin sinirligini kavrama konusunda
bizlere aciklik getirmeyebilir. Attigimiz her adimda dogal kaynaklar1 kullaniyoruz. Her
otobiis, araba, ugak vs. kullanilmasinda, prize her ihtiya¢ duyulmasinda, bir meyve ya da
yiyecek tiiketildiginde, 1sinmak icin farkli ydontemlere basvuruldugunda, ev icin esya
tercihlerinde, kitap, dergi okumak gibi 6érneklerinin daha da artirabilecegimiz hayatin bir¢ok

alaninda dogayi, dogal kaynaklar1 kullanmaktayiz. Tiim bu kullanimlar insanlifin yasamina
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devam etmesi icin gerekli gibi goriilse de aslinda her kullanim sonrasi dogaya olumsuz
dontiisler yasanmaktadir. En basta hesapsizca kullanim kaynaklarin tiikenmesine yok
acmakta ve insanligl bunun icin farkl alternatifler gelistirmek, gelecek kusaklara da bir seyler
birakmak i¢in “siirduriilebilir” iiretim, tiiketim gibi yollar izlenmektedir. Peki, nasil bu hale
geldik? Nasil oldu da kaynaklarimizi tiikettik, yarinlar tehlikeye girdi, nasil oldu da bu
cikmaza siiriiklendik? Cevap cok agiktir. Insanhigin dogay: kullanma seklinden kaynaklanir bu
durum. Niifus artisi, sonrasinda yasanan tiiketim artisi, rekabet unsurlari gibi daha ¢ok para
kazanma hirsiyla ¢ikilan tiim yollarin bir sekilde insanliga olumsuz geri doniisleri ve bu geri

dontslerin yeni yollar aramamiza sebep olmasi bu siirecin bir dongiistidr.

Sinir tanimayan ve her gecen giin artan insani ve diger tiim ihtiyaclarimiz karsilanmasinda
yani Uretim siireclerinde dogal kaynaklar kullanilmaktadir. Yakit icin petrol, kémiir, gaz;
tarim ve sanayi iiretiminde su, kagit vb. icin agaclar; bircok maden ocaklari, daha bir¢ok
kaynak ve bunlarin yaninda belirli bir teknoloji sayesinde elde edebilecegimiz yenilenebilir
enerji kaynaklari ihtiyaclarimiz dogrultusunda kullanilmaktadir. Yenilenemeyen kaynaklarin
sinirli ve bir gilin tiikenecegi bilgisine hepimiz sahibiz ve insanoglu bu sekilde tiikketim
yapmaya devam ederse ongoriilebilen bir durumdur. Bu ylizden c¢evreci hareketler
cogaldikea sikca duydugumuz “stirdiiriilebilirlik” kavrami 6ne ¢ikmaktadir. Diger taraftan
gezegenimiz de yasamimizin temelini olusturan su, toprak ve havanin, bunlarin sinirli olan
6zlimseme kapasitelerini asmayacak sekilde kirliligini belli bir seviye de tutulursa yasamsal
devamlilik i¢cin doéngii devam edebilir bir seviyede olacaktir. Bunun saglanmasi i¢in ise kisa
vadeli degil uzun vadeli iiretim planlarina ihtiyag¢ vardir. Isletmeciler ve sahipleri genel olarak
kisa vadeli (3-5-10) planlar yaptiklar1 ve yatirimcilar: da kisa siirede kar etmek istedikleri
icin dogal sinirlar1 genel olarak gormezden gelmektedirler. Bireysel c¢ikarlar: pesinde kosan
ve sermaye biriktirme/kar elde etme istekleriyle hareket eden kapitalistler kaynaklarin
sinirh oldugu fikrine pek kapilmazlar ve yeni alanlar icin kaynak somiiriisiine devam ederler.
Cogu kaynagin 6niimiizdeki yiizyillar icinde tilkenme ihtimali uzak bir ihtimal olsa da bazi
kaynaklarin (petrol ve bazi mineraller) azalmasi uzak bir durum degildir. Ornek verecek
olursak petrol sirketlerinin tahminlerinden faydalanarak bilinen petrol rezervlerinin 50 yil
icinde tiikkenecegini tahmin edilmektedir. Ayrica sirketler ucuz ham petrol g¢ikartilmasini
saglamak icin ¢evreye zararl olabilecek bicimde gaz ve petrol liretimine bagvurmaktadirlar.
Yenilenemez kaynaklardan tiikenmekte olan ve en ¢ok tartisilan petroliin yaninda 6nemli bir
giibre bileseni olan fosfor da 6niimtizdeki yiizyil icerisinde tiikenme tehdidi altindadir. Bunun
sebebi ise geleneksel olan besin zincirindeki yasanan kirilmadir (Foster ve Magdoff, 2014, s.
85-87).

Diger 6nemli bir nokta ise, uluslararasi sirketlerin ve tlilkelerin hassas olan bélgeler de
yurittiigli calismalardir. Hassas bolgelerde ¢alismalarin daha derinlerde yiiriitiilmesi ve ileri
teknoloji irilnlerinin kullanilmast hem cevrenin ugradigi zarar1 artirmakta hem de
maliyetleri artirmaktadir. Yiiksek kaliteli maden rezervlerinin tiikenmesi sorunu ile miicadele

etmek icin diisiik kalite de olan kaynaklara ulasma yollar1 denenmeye baslamistir. Fakat bu
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durum da ayni1 miktarda maden elde etmek icin daha ¢ok miktarda iirtin ¢ikartmak zorunda
olmalar1 ve bunlar islemeleridir. Haliyle bu siire¢ sonrasi maliyet artis1 yasanmakta ayni
zamanda da su, hava ve toprag kirleten atik miktarinda da artis yasanmaktadir. Ulasilmasi
zor olan maden rezervlerinin fiyatlar lizerindeki etkisinin bazi istisnalar1 da bulunmaktadir.
Ornegin kaya rezervlerinden gaz ve petrol elde edilmeye cahsilirken ekolojik acidan zararl
olan catlatma yOontemi yatay sondaj ile birlikte kullanilmaktadir. Bu yontem ile ABD’de gaz
tretimindeki artis fiyatlari disiirse de ¢atlatma yonteminin hem insanlar hem de bolgesel
ekosistemler i¢in biiylik boyuttaki zararlari eksik degerlendirilmektedir (Magdoff, 2013, s.
37-39).

Tiikenme ve gelecek nesiller i¢in ciddi sikintilara sebep olabilecek diger bir sorun ise tath su
kaynaklarinin azalmasidir. Tath su kaynaklarinda yasanan azalma ve kirlenme tiim insanligl
etkileyecek bir baska c¢evre sorunudur. Diinya niifusunun her giin daha da artmasi ise
yasanan bu sorunu daha da derinlestirmekte ve sonuglar1 daha ¢ok insani etkilemektedir.
Suyun giderek artan 6nemiyle birlikte meta iirtin haline gelmesi ise mevcut sistemin de bir
pargasidir. Gelecek yillarda su savaslarinin yasanmasi olasi bir ihtimaldir. 2004 yilinda Diinya
Su Konseyi Baskani Fauchon’un yaptigi agiklama da su sorunu yliziinden diinyada biitlin
savaglara kiyasla 10 kat daha fazla can kaybi yasanmaktadir. 2050 yilindan itibaren ise diinya
niifusundaki artisinda etkisiyle beraber, toplam diinya niifusunun %60'nin suya erisim
konusunda sikinti yasayacagini bildirirken, diinyanin en biyiik 500 nehrinin yarisinin
kirlendigi ve tiikkendigini soylemektedir (Demirer, 2012, s. 433-436).

Yenilebilir kaynak olarak degerlendirilen suyun dahi giiniimiizde kirlenme, tlikenme,
erisiminin giiclesmesi sorunlarla birlikte anilmaya baslanmasi kaynaklarin gelecek nesillere
yetebilecegi doganin kendini onarabilecegi konularinda bizleri daha ¢ok diisiinmeye sevk
etmektedir. Siyaniir ile altin aranmasi, ormanlarin tahrip edilmesi, onarilmasinin
zorlastirilmasi, bir kot iiretimi icin bile tonlarca suyun harcanmasi, kuruyan irmak ve goller,
bunlarin bir sonucu olarak biyocesitliligin azalmas1 gibi birbirini takip eden zincirleme
olaylar gelecek yillarda daha hissedilir sekilde yasayacagiz. Tim bu sorunlarin yaninda bir
de yoksulluk gibi etken olmasi var olan sorunlarin daha zor tamir edilmesine ve cevresel bir
adaletsizligin dogmasina yol agmaktadir. Ortalama bir vatandasin kaynak kullanimi ile
Afrika’da yasayan bir vatandasin kaynak kullanimi1 ve kaynaklara ulasimi esit degildir.
Maalesef ekolojik kriz tiim insanhgi etkiledigi gibi yoksul insanlar1 daha ¢ok etkilemekte ve

zor olan yasamlarini daha da zorlastirmaktadir.

1.2.4. Cevresel Adaletsizlik

Eskiden beri gelen toplumlar arasi ekonomik unsurlara bagh farklar kapitalizm ile biraz daha

ilerlemis ve makasin daha ¢ok acilmasina sebep olmustur. Kapitalizm ile birlikte is¢i sinifinin
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biiylik bir kitle haline gelmesi ve yayginlik kazanmasi sadece ekonomik agidan degil 20.

ylzyildan itibaren etkisini artiran ekolojik kriz acisindan da yoksul kesimi zora sokmaktadir.

Insanlik, tarihi boyunca yasadigi devrimlerin sonucglarin1 yasamaktadir. Bunlardan ilki
Neolitik devrimdir. Neolitik devrim insanliga, dokumacilig, tarim becerilerini gelistirmeye ve
hayvanlari evcillestirmeyi sagladi. Bilimsel devrim ile modern bilimin temelleri atilmis ve
insanlik “aydinlanma ddnemi” olarak adlandirdigimiz siirece dogru ilerlemeye baslamistir.
Modernlige gecis ile bireyci bakis acisi gelisme gdstermis ve siyasal devrime giden kapiyi
aralamistir. Siyasal devrim ile modern demokrasi diinya c¢apinda ornekler gostermeye
baslamis ve iktidarin mesruiyetinin kaynagina iliskin olan diisiincelerde degisim yaratmistir.
Modern demokrasinin temel niteligi temsili olmasi ve dogrudan demokrasi unsurlarini
dislamasidir. Modernlige son seklini veren sanayi devrimiyle birlikte maddi bir boyut
kazanmistir ve Bati toplumuna evrensel bir form kazandirmistir. Bati toplumunun karsisinda
varhigin1 siirdiirmek icin sanayilesmek bir zorunluluk haline doénilismiis ve modernlik
denilince akla hep sanayi liriinlerinin gelmesi kacinilmaz bir durum olmustur. Sanayi devrimi
sonrasi teknoloji devriminden s6z etmek de miimkindir. Tim bu saydigimiz devrimler ve
degisimler ekolojik bunalimin kokleri olan modernitenin unsurladir. Yasanan her modern
sayllan adimda insan-doga iliskisi biraz daha ¢ikmaza girmis ve insani nesnesel bir boyut
kazandirmis ve insana bir sekil cizmistir (Onder, 2003, s. 20-31). Modernite hem ekolojik
olarak hem de toplumsal olarak bir Kkrizin icinde bulunmaktadir. Ulrich Beck, modernlik ile
beraber ortaya ¢ikan sanayi toplumunun durumunu “risk toplumu” olarak adlandirmaktadir
(Beck, 1992). Yasanilan ekolojik sorunlar ise bu risk toplumunun en énemli sorunlarindan
biri haline gelmistir kiiresel bir boyut kazandirmistir. Ornek ile agiklayacak olursak, kapitalist
sistemi benimsemis tilkelerin tliretim ve tiiketim siireglerinde yiirittigi faaliyetler sonucu
atmosfere biraktiklari sera gazlari, kiiresel iklim degisikligine yol agmaktadir. Fakat burada
dikkat ceken nokta ise herhangi bir sanayi girisimi olmayan iilkelerin bu durumdan en ¢ok
etkilenenler oldugu goze carpmaktadir. Bu tlkelerin yasanilan iklim degisikligi, kirlilik gibi
durumlarin bir sonucu olan kuraklik, gida krizi, asir1 yagis, susuzluk gibi bir¢ok insani yasami
olumsuz etkileyen durumlarla bas basa birakmaktadir (Giizel ve Buz, 2019, s. 1059). Risk
toplumunu ise tiim bu durumlarin sonucu olan gelecege karsi belirsizlik ve giiven sorunlarini
ortaya cikarmaktadir. Modernligin krizi, ekolojik krizin varligini ve boyutun, risk toplumunun
tutumu ise yeni toplumsal hareketlerin yiiklemesine vesile olmustur (Onder, 2003, s. 32).

Kapitalizm, kimi kesimleri olaganiistii sermaye birikimleriyle zenginliklerini katladigi bir
sistemken; diger yandan da insanlari ekonomik bir hurdaliga mahk{im etmis bir sistemdir.
Bir kesim sefalet ile miicadele etmeye calisirken diger kesim ise kaldig1 yerden yoluna devam
etmekte ve yasanilan saghk, aclik, susuzluk gibi sorunlar1 gérmezden gelmektedir. insanlarin
biiytik bir kismi temel ihtiyaclarin1 karsilamak icin glivencesiz islerde calismak zorunda
kalmaktadir. Sistem hem maddi giicti yiiksek olanlara politik giic de daglamaktadir hem de
servetlerine daha da ¢ok servet katmalarina sebep olmaktadir. Toplum yararina olarak

gosterilen tim fabrika, makine, hammadde gibi unsurlar kii¢tik ve zengin bir kesimce kontrol
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edilip kullanilmaktadir. Kapitalizm isleyisi itibariyle esitsizliklerle dolu bir sistemdir. Suyun,
havanin ve besinin kirletilmis olasindan tiim kesimler etkilenebilmektedir. iklim degisikligi
konusu da tim insanligi baglayan bir konudur. Fakat zengin insanlarin bu durumlarla
miicadele etmek icin secenekleri fazladir. Bu yiizden en az zararla kendilerini bu gibi
durumlardan kurtarirlar. Iyi bir yasama erisim onlar icin zor degildir fakat cevresel
bozukluklara karsi en savunmasiz olan kesim yoksullardir. Yasanan ekolojik olaylardan,
(deniz seviyelerindeki yiikselme, susuzluk, aclik gibi) en ¢ok yoksul insanlar etkilenmektedir.
Bu durumda c¢evresel adalet kavramini ortaya ¢ikarmis ve bu dezavantajli olan kesim igin
toplumsal bir hareket meydana gelmistir. “Cevresel adalet” hareketi 6zellikle zehirli atiklar
konusu iizerinde durarak cevresel bozukluklarin yoksul toplumlar {izerinde olusan tehdit
lizerine yogunlasmakta ve buna dikkat cekmektedir. Zira kirletici faaliyet yliriiten isletmeler
ve atik bertaraf tesislerinin konumlandiklari yerlere dikkat edilirse bunlarin genel olarak,
imar hukukunun gecerli olmadig1 ya da bu duruma karsi koyma imkéni olmayan yoksul
mahalleler de yogunluk gosterdigi goriilebilmektedir (Foster ve Magdoff, 2014, s. 107-111).

Cevresel adaletsizligi bircok érnek ile aciklamak da miimkiindiir. Ornegin sera gazi salinimi
yliksek olan sanayilesmis tlkelerin yerine gelismemis iilkelerin degisen iklim ve bir¢ok
sorunla ylizlesmek sorunda kalmasi gibi. Ya da yine buzullarin erimesi sonucu deniz
seviyesindeki yiikselmenin okyanusa kiyisi olan bir¢ok sehrin ve insanin yok olmasina neden
olmas1 gibi. Suyun meta bir iiriin haline gelerek ticarilesmesi sonucu bir¢cok insanin temel
yasam icin gerekli olan temiz suya ulasmalari zorlasmasi ve yasamlarinin sona ermesi gibi.
Niikleer tesislerin hem su kaynaklarini tiilketmesi hem de atiklarini yine ¢evreye birakarak
olusturdugu tehditten orada yasayan insan ve hayvanlar basta olmak tizere tiim canlhlar i¢in
olumsuz kosullara sebep olmasi gibi. Tiirkiye’den 6rnek verecek olursak HESlerin genel
olarak verimli arazilere ve gecimini topraktan saglayan ciftcileri olumsuz etkileyecek yerlere
kurulmasi gibi. Siyaniir ile altin aranmasi, doga i¢in doniisii olmayan faaliyetlere devam

edilmesi gibi.

1.2.5. Diinya Alarm Veriyor!

Diinyamiz birbiriyle baglantili ve sonuglar1 tim ekosistemi etkileyen bir dizi olay ile basa
¢ikmaya calismaktadir. Ekosistem, ekolojik dengenin bozuldugunu ve insanligin bu durum
karsisinda bir seyler yapmasi gerektigine dair sinyaller vermektedir. “Ekolojik denge” veya
“dogal denge”, diistindiiglimiizden daha karmasik ve hassas bir sistemdir. Bu sebeple ekolojik
dengeler bir kismi bilingli bir kismi ise bilingsiz olarak insanlar tarafindan bozulmakta ya da
yok olmaktadir. Yasanan sorunlarin birinci dereceden sorumlusu insanlardir. Ciinkii doga,
“insanlarin yapamadigini yapan, yaratamadigini yaratan essiz kuvvet” yaptigi ve tim
canlilarin yasamlarina sundugu ekosistemleri, kusursuz ekolojik dengelere sahip yasam
alanlar1 olarak yaratmistir. Doga ayni zamanda “Olimsiiz yenileyiciler” ve “ebedi

yenileyiciler” ile bu dengeyi korumakta ve siirekliligini saglamaktadir. Bunu bir 6rnek ile
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kisaca anlatmak gerekirse, atmosferin nem tutma kapasitesi, bir yagista sadece 24 mm. kadar
yagmur diismesini saglayacak durumdadir. Oysa bir yilda diinyamiza ortalama 1000 mm.
yagis dismektedir. Bu da demek oluyor ki bir su damlasinin atmosfer ile kara ve ytizey sulari
arasinda bir senede 42 defa gidis gelisiyle olusmaktadir. Boylelikle bu dolasim “6liimsiiz
yenileyici” olarak islevini yerine getirerek, suyu yenilenebilir bir kaynak haline getirmektedir.
Insan miidahalesi olmaz ise bu ve bunun gibi bircok déngii sorunsuz olarak devam
etmektedir. Bircok bilim uzmani ve arastirmacilarin ekolojik dengedeki bozulmalarin ana
sebebini insanlarin ekolojik dolasimlara yaptii miidahaleler sebebiyle yasandigini
vurgulamaktadir (Cepel, 2003, s. 8).

Ekolojik dolasimlarda yasanan sikintilardan digeri ise atmosferdeki gaz dengesindeki
degismeler, yogunlasmalardir. Karbondioksit (CO;) aslinda toksik bir gaz degildir fakat bizi
bu denli korkutmasinin sebebi giderek daha fazla salinimin yasanmakta ve sera gaz etkisini
artirmaktadir. Dogalgaz, komiir, petrol basta olmak iizere diger organik maddelerdeki
karbonun yakilmasi CO, nin agiga ¢ikmasina vesile olmaktadir. Sera gazlar aslinda insanlik
icin zararli degil yararh bir etkiye sahiptir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta ise yararlh
olan bir durumu zararl olabilecek sekillere evirilmemesi yani dozajinin iyi ayarlanmasidir.
Bilindigi gibi yasamsal dongiiyti miimkiin kilan gazlarin dolasimidir. Ancak insan faaliyetleri
sonucu yararl olan sera gazi derisiminin artmasi ve bu artisa hassas olan iklimin tepki
vermesi sonucu felakete dontlisebilmektedir. Yasamsal dengeyi saglayan sera gazlarinin hepsi
farkl tiirlerdedir. Bunlardan en 6nemlisi ise su buharidir. Fakat havadaki su buhari derisimi
genel olarak Diinya’'nin sicakligina bagh olarak belirlendigi icin sera gazlar1 icinde
sayllmayabilmektedir. Su buhar1 disinda karbondioksit insan faaliyetleri sebebiyle artan
miktari iklim degisikliginde hayati bir 6neme sahiptir. Karbondioksit, su buhari ile kolayca
bag kurar ve karbonik bir asit olusturarak yagmur sekilde okyanuslara diismektedir.
Okyanuslar karbon yutak alanlar1 olarak sayilmaktadirlar fakat simirli miktarda emilim
saglayabilmektedirler. Bu sebeple insanlar tarafindan iiretilen karbondioksit gazinin sadece
bir kismi yutak alanlarca emilebilmekte, geri kalani ise atmosferde kalarak cogalmakta ve
biokiitleyi artirmaktadir. Su buharinin iklim sistemi i¢cinde bir geribildirim 6zelligine sahip
olmasi yasanan ytiksek sicakliklarda daha fazla su buharinin olusmasina neden olur ki bu da
sera etkisini artirmaktadir. Ayni sekilde karbondioksit de benzer bir role sahiptir. Yutak alan
olan okyanuslarin sicakliginin artmasi CO, emis kapasitesinde diisiiklige yok agmaktadir.
“Koplirme etkisi” olarak adlandirilan dis etkenler sonucu Diinya’nin sicaklifinin artmasina
neden olursa bu da denizlerin daha fazla karbon salmasina, bu gazin atmosferde derisiminin
artmasina ve sonug itibari ile de diinyanin sicakligindaki artisin hizlanmasina sebep
olmaktadir. Bu koptirme etkisi (sicakligin artisi) ile denizlerin CO, emme kapasiteleri diiser
ve bu durum iklim sistemi agisindan bir istikrarsizliga yol agmaktadir. Bu istikrarsizliklardan
biri de donmus topraklarin ¢oziiliip erimesidir. Eger donmus toprak parcalarinda ¢6ziilme
meydana gelirse, bu durum tundra bélgelerinde bir ciiriime yasanmasina sebep olacak, bu da

karbon ve metan salinimini artirip sera etkisinin giiclenmesine sebep olacaktir. Neyse ki su
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an bu istikrarsizliklar diinyanin sicakligini zirveye getirecek kadar gii¢lii degildir (Sinn, 2016,
s. 17-24).

Gergek bir yok olus icin uzun yillar gerekse de, eger faaliyetlerimize bu hizla devam edersek
bunun yasanmasi imkansiz degildir. Fakat bilimsel verilerden yola ¢ikarsak sinirlar asildigi
takdirde, iklimde biiylik degisimler yasaniyor ve daha da fazlasi1 yasanacak ve geri doniilmez
olarak bahsedilen noktaya varmadan bu durumu 6nlemek istiyorsak iktisadi ve doga ile olan
iliskilerimizde radikal kararlar alarak degisimin yapilmasi gerekmektedir. Yukarida da
bahsedildigi gibi buz tabakalarinin ¢éziilmesi sonucu su seviyesindeki artis ile beraber,
karbon ve metan saliniminin da ylikselmesi iklim degisikligini hizlandiran durumlardir. Béyle
devam ederse asir1 hava olaylarn giderek daha sik yasanmaya ve yikici bir hal almaya
baslayacaktir. iklim degisikligi konusundaki yazilan ve yiiriitillen cahsmalardan ¢ikan ortak
sonuca gore geri doniilmez nokta, genelde diinyamizin ortalama sicakliginin 2°Clik bir artis
ile meydana gelecegidir. Diinyadaki ortalama sicakligin 2°Cartmasi, “bir trilyon metrik ton
kiimiilatif karbon emisyonuna” tekabiil etmektedir. iklim bilimcilerin yiiriittiikleri calismalar
sonucunda, bu bir milyon metrik ton noktasina ortalama 30 yil sonra varilacagina dair
tahmin yapilmaktadir. Giincel belirtileri inceleyecek olursak eger genel kani ise 2°Cnin
olabildigince altinda kalmaktir. Bu sebeple uluslararasi bir karar alinarak biitiin hiikiimetler
BM Hiikiimetleraras: iklim Degisikligi Panelinde 2°Cnin altina kalacaklarina dair imzalar
attilar. 2°Ciizerinde bu kadar yogunlasilmasinin sebebi ise, gezegensel olarak geri dontilmez
bir noktanin gercekligini sembolize etmektir. Onemli iklim bilimcilerden biri olan James
Hansen'in ifade ettigi sekliyle “gezegensel bir aciliyeti” s6z konusudur ve olasi bir ihtimal olan
2°Cyaklasmak kontroliin insandan ¢iktig1 bir stirecin de baslangici olacaktir (Foster ve Clark,
2012b, s. 3-5).

Kiiresel sicakligl 2°Cnin altinda tutmak uzun vadeli bir plan gibi goriilmektedir. Karbon
emisyonunun azaltilmasina dayanan bu 2°Cnin altinda kalma disiincesi ekonomik bunalim
tartismalarini da baglatmistir. Bunlardan biri olan Nicolas Stern, “iklim Degisikligi Ekonomisi:
Stern Incelemesi” ismini verdigi calismasinda, iklim degisikliginin ekonomik maliyetler
iizerine etkilerini incelemis ve emisyonlarin yillik olarak %1’'in altinda tutulmasi kapitalist
ekonomilerde bir krize sebep olacag1 yoniindedir (Stern, 2006) . Bu goriisii destekleyen
bircok diisiince de vardir ya da tam tersi olarak yasanan finansal krizlerin emisyonlari
diistirecegine ve kiiresel 1sinmanin da sinirlandirilmasinin miimkiin olacagina dair fikirler
mevcuttur. Nitekim 2009’daki karbon emisyonlarindaki %1.4’lik azalma 2010 yilinda da
ekonomik durgunlugun devam etmesine ragmen, emisyon seviyesinde miithis bir yiikselme
(%5.9) ile sonuglanmistir. Bu artisin temel sebebi ise basta Cin olmak tlizere diinya
ekonomisinin artan ve yayillan genislemesi ve artan fosil yakit kullanimindan
kaynaklanmaktadir (Foster ve Clark, 2012b, s. 5).

Insani faaliyetlerin neden oldugu ekolojik kriz sadece yabani hayat iizerinde degil, insan

saglig1 ve gelecegi lizerinde de olumsuz etkiler yaratacaktir. Krizin géstergelerinden biri olan
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biyocesitlilik de azalmalar, ekosistem i¢indeki tiim canlilar1 olumsuz etkileyecek bir duruma
sahiptir. Yasanan bozulmalarin temellerini sanayi devriminden itibaren yiiritiilen ekonomik
faaliyetlerde bulabiliriz. Sanayi devriminde bu yana cayirlik ve sulak alanlar, ormanlar basta
olmak tlizere diger ekosistemlerde beseri girisimler sonucu yasanan tahripler ve bozulmalar
insan yasamini da tehlikeye sokmaktadir. Diinyada buzla kaplh olmayan kara ylizeylerin de
%75 oraninda degisme yasandi, sulak alanlarin %85’i yok oldu ve okyanuslar kirletildi.
Karasal biyocesitlilikteki azalmalarin asil sebebi, bozulmamis dogal yasam alanlarinin tarima
acilmasi, arazi kullanim sekillerindeki degismelerden kaynaklanmaktadir. Yasanan iklim
degisikligi biyocesitlilik kayiplarinin nedenleri arasinda ilk sirada yer almasa da ilerleyen
yllarda bu durum degisiklik gosterebilir. Biyocesitlilik kayb1 diistinildigi gibi sadece
cevreye zarar vermekle kalmaz buna paralel olarak ekonomi ve global giivenligi de
etkileyecek etik ve ahlaki bir sorunlar yaratmaktadir. Biyocesitlilik, su kalitesinin saglanmasi,
iklimin diizenlenmesi, taskinlarin kontrold, bitkilerin tozlasmasi, kirliligin 6nlenmesi, firtina
ve dalgalarin 6nlenmesi gibi bircok ekolojik denge konusunda biiylik 6nem tasimaktadir. Bu
konuda hazirlanan raporlardan sadece birisi olan Kiiresel Yasayan Gezegen Endeksi'ne gore,
izlenen memeli, kus, cift yasaml, siirtingen ve balik popiilasyonlarinda 1970’ten 2016’ya
kadar olan zaman araliginda ortalama %68’lik bir azalma goriildigiini ortaya koymustur.
Yaklasik 50 yilda yasanan, niifus artislari, kiiresel ticaret hacminde biiyiime, tiiketimin
artmasl, kentlesme olgusuyla beraber bir doniisiime ugradi ve yasam seklimiz tamamen
degisti. Yasanan artis ve biiylimeler ise ne yazik ki bizi hayatta tutan sistemlere, dogaya
biiyiik zararlar vermektedir. Ornegin 1970’den beri ekolojik ayak izimiz, diinyanin kendini
yenileme sinirlarint asmaktadir. Dogal kaynaklara ve insanlarin bu kaynaklara olan
taleplerindeki esitsiz durum, iilkeden tlkeye degisen ekolojik ayak izini, kaynak kullanimini
gibi konular bu durumu etkileyen bir unsurdur (WWF, 2020).

Ekolojik kriz gostergeleri birbiriyle baglantih ve siirekli etkilesim halinde olmasinin bir
ornegidir. Yasam destek iinitemiz olan doga her gecen giin biraz daha zarar gérmekte ve
yikima bir adim daha yaklasmaktayiz. Peki, bunun i¢in neler yapilmali, hangi yollar izlenmeli,
iilkeler ne gibi yukiimliliikler altina girmeli ve en onemlisi var olan ekonomik sistem
degismeli mi? Tiim bu sorulara iki farkl kanat ve ezelden beri gelen bir rekabetin iginde olan
Kapitalizm ile Sosyalizm’ in farkli cevap ve ¢6ziim 6nerileri bulunmaktadir. Calismanin diger
bolimleri bu iki ideolojinin sunmus oldugu cevaplarin anlatilmasi {izerinden devam

edecektir.

Boliim igerisinde degisimin elzem olduguna dikkat ¢ekilmeye cahisilmistir. Onemli olan ise
cevre sorunlar1 karsisinda nasil bir degisimin gerceklestirilebilecegidir. Degisim, mevcut
diizenler icerisindeki reformist diye tanimlayabilecegimiz bazi girisim ve yesil sayilabilecek
uygulamalar yapmaya calisan kapitalizm icerisinde mi yoksa alternatif bir ekonomik ve
ekolojik tasar1 sunan ekososyalizm ile mi gerceklesebilecektir? Ya da bu bahsi edilen iki

yaklasimin arglimanlarindan faydalanilarak ortaya ¢ikarilacak olan yeni bir gevreci yaklasim
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ile mi? Bunlar1 anlayabilmek i¢in oncelikle yesil kapitalizm yaklasimini ve ekososyalizm

diisiincesini anlayabilmek ve degerlendirmek gereklidir.
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2. BOLUM

EKOLOJIK KRIZE KAPITALIST SISTEM iCERISINDEN COZUM ARAYISLARI (YESIL
KAPITALIZM)

Cevre sorunlarina yonelik ¢éziim iiretimi yapilirken genel olarak iki diislince ilizerinde
durulmaktadir. Bunlardan ilki Marksist gelenekten gelen ve Marksizm’in temel diisiincelerini
alarak ekoloji ile birlesiminden elde edilen “eko-sosyalizm”dir. Ikincisi ise ilk olarak Adam
Smith’'in kullandig1 liberal kavramindan yola ¢ikilarak olusturulan “serbest piyasa
cevreciligidir. Eko-sosyalizm ilerleyen boliimlerde tartismaya dahil edileceginden simdi
serbest piyasa cevreciligi inceleme altina alinacaktir. Serbest piyasa cevreciligine gecmeden
once liberalizmin tarihsel olarak g¢ercevesini incelememiz konunun ilerleyen asamalarinda

bizlere yol gosterici nitelikte olacaktir. Bu sebeple ilk incelenecek kavram “liberalizm”dir.

Az 6nce de bahsedildigi gibi liberal kelimesi ilk olarak Adam Smith tarafindan kaleme alinan
“Milletlerin Zenginligi” kitabinda kullanilmistir. Adam Smith kitapta liberal ihracat ve ithalat
sistemini anlatmak i¢in kullanmistir ve 19. Yiizyildan itibaren de kavram yayginlik kazanmis
ve tanimlamalarinda da g¢esitlenmeler olmustur. Siyasetin vazgecilmez kavramlarindan biri
haline alarak en bilenen “laissez faire, laissez passer (birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler)”
ifade edilmeye baslanmistir. Boylelikle diisiince ve ifade 6zgiirliigiind, serbest ticaret yanlilar
ve TUretim araglarinin piyasaya ait olasini isteyenler tarafindan sikca kullanilmaya
baslanmistir (Yayla, 1998, s.15).

Liberalizm Sartori'ye gore adi ge¢ konulmus bir olgudur ciinkii 16. ylzyilda ortaya ¢ikmis
fakat 19.yiizyilda ismi konulmustur. Ayrica ona gore Liberalizmin temel konusu iktidarin
sinirlandirilmasina dayanan siyasi bir gortstiir (Sartori’den akt. Bicki, 2001, s. 37). Andre
Gorz’a gore ise liberal iktisadi goriis de girisimciler ve serbest girisimin toplumsal bir amag
giitme gibi gayeleri yoktur. Toplumsal kaygilarin yoklugunun yani sira, bireyler kendi
cikarlar1 pesinde kostuklari siirece toplum da bundan arti yonde bir fayda saglayabilecektir.
Gorz’a gore liberal iktisadin ash bireylerin kendi ¢ikarlarim izlerken ki 6zgiirliiklerinin ayni
zamanda topluma karsi da bir sorumsuzlugu beraberinde getirmesidir. Bahsedilen bu
sorumsuzluk liberal teoride var olan “insanlar iyi degildir” durumuyla dogrulanmis olur.
Soyle ki, insanlar aslinda iyiligi istemezler bu yetiden yoksundurlar fakat iyiyi amaclayarak
kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda calisirlarsa bu durum toplum iginde iyiyi doguracaktir (Gorz,
1995, 5. 159).

Liberalizmin ilk ortaya ¢iktifi zamanlardan itibaren tizerinde vurgu yapilan deger olan
ozgurlik skolastik diisiincenin temellerinin derinden sarsmis ve Ronesans ve Reform
hareketleri ile birlikte rasyonel akla olan giiven daha ¢ok artmis ve akilla her seyin miimkiin
olabilecegi bir insan modeli iiretilmeye baslanmistir. Liberal ideolojinin kilometre taslarindan
biri olan rasyonel akil ile sorunlarin belirlenip ¢6ziime kavusturulacagi goriisii hAkimdir. Ileri

gelen liberal ideologlar tarafindan ve onlar1 savunan kisilerce yapilan 6zgiirlik vurgusu;
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anlaminin genis ve sinirlarinin belirsiz olusu itibariyle ideolojik cerceve agisindan istenildigi
sekilde yorumlama, anlamlandirma imkani verirken, etkili de bir savunma noktasi olmustur.
Liberalizmin ortaya cikisiyla birlikte bireycilik, ozgiirliik ve rasyonel akil gibi degerlere
yapilan vurgular cevre konusundaki goriislerini de sekillendirmistir. Aydinlanmanin
kuramcisi olarak nitelendirebilecegimiz John Locke’a gore rasyonel bir akla sahip olan birey,
yeryiiziinde ayricalikli bir konuma sahip olup onu sekillendirmesine olanak sagladigini ifade
etmistir (Locke’den akt. Serter, 2021, s. 66).

Buradan da hareketle goriilliyor ki liberal diisiincenin ¢evre {lizerine olan goriisleri donem
itibariyle degerlendirildiginde degersiz ve bos oldugu géze ¢arpmaktadir. insan merkezci bir
goriis ile dogaya yaklasan liberal ideoloji zaman igerisinde degisimler gostermek zorunda
kalmistir diyebiliriz. Clinkii 1900°lii yillardan itibaren artan gevre sorunlari ve var olan
ideolojilerin bu soruna ¢6zlim liretme girisimleri bircok ideolojinin artik dogay1 da hesaba
katarak hareket etmenin gerekliligi konusunda hem fikir olmuslardir. Bu sebeple liberal
ideoloji de bazi degisimler gecirerek literatiir de “serbest piyasa cevreciligi” olarak
adlandirilmaya baslanan gortsi ile var olan soruna ¢6zliim Onerileri sunmak da ve kendi

argiimanlarini gelistirmektedir.

2.1. Serbest Piyasa Cevreciligi

Ideolojiler insanlara, diinya goriislerinin belirli fikir setleri seklinde kavram ve olaylari
gelistirme ve faaliyette bulunma imkanm vermektedir. Ekoloji konusu da bu
belirlenmisliklerden ayr1 degerlendirilmemekte ve liberalizm-ekoloji arasindaki tartismayi
bir hayli yogunlastirmaktadir. Dogallastirma ve insanilestirme olarak iki farkli ekolojik
yaklasim temel de zit iki yaklasim olarak goriilmektedir. Liberalizm genel olarak devlet
miidahalesizligini savundugu ve ekoloji ise bunun tam tersini istemekte yani ekolojik ortamin
saglanmasi ve cevre konularinda devletin yardim ve miidahalesini istemektedir. Toplumcu
bir gorlsin agir bastigl ekolojik goriis dogayr 6ncelik gosteren politikalar iiretilmesi
konusunda da devletten pozitif yonde bir ayrimciik yapmasini bekler. Ne var ki liberal
diisiince ekolojik diistinceyi dislamis gibi goriinse de aslinda durum tam olarak éyle degildir.
Ekonomik bliylimeye dayali olan kapitalist sistem ile ekonomik hayati kiigtilme, liiksten uzak
durma gibi anlayisa sahip olan ekolojik yaklasim bir noktada birlesmektedir. Her iki bakis
acist da kaynak kitlig1 ve sinirsiz ve sonsuz artan ihtiyaclar konusunda siirdiiriilebilir bir

yasam i¢in belli kosullari saglama ve gelistirme yoluna gitmektedirler (Kirli, 2015, s. 74-75).

1988 yilinda Mark Sagoff cevrecilerin liberal olup olamayacaklar1 sorusunu sordu. Bu
tarihten itibaren de belirli kuramcilar liberal diisiince ile ekolojik temalar arasinda uyusmayi
ispatlamaya ya da daha giiclii ekolojik politikalarin eksiksiz olarak liberal diistince tarafindan

dile getirildigini ispatlamaya ¢alismislardir (Dobson, 2017, s. 249).
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Genel bir gerceve ile konuya bakilacak olursa liberalizm ve cevre tamamen zit iki unsur
olarak goze carpmaktadir. Ornegin liberal diisiince de piyasa kendi kendini diizenleyebilirken
ya da “goriinmez bir el” in piyasayi cekip cevirecegi diisiincesi hakimken; ekolojik diisiince de
bur durum tam tersidir. Ekolojik diisiince de her sey (hayvan, bitki, insan ve doga) birbiriyle
baglantili ve bir biitiin olarak ele alinir. Bu biitiinliik bir zincirin halkalarina benzetilebilir ve
halkalarin herhangi birinde yasanan bozulma diger tiim pargalar1 olumsuz etkilemekte ve i¢
isleyisi bozmaktadir. Bozulan sistemin ise maalesef kendi kendine diizelme ihtimali de
distiktiir. Evet, doganin belli bir oranda kendini toparlama ihtimalini yok sayamayiz fakat
yine dogaya atilan ¢opler, kirlenen hava, su, toprak maalesef kendi kendine diizelemeyecek
bir duruma gelmistir. Doga, koti olan tiim insan faaliyetlerine bir sekilde cevap verebilecek
canli bir sisteme sahiptir ve yapilan hicbir faaliyet cevapsiz kalmayacaktir (Kislahoglu ve
Berkes, 2007, s. 22-26).

Liberal diistincenin ekolojik sorunlara yonelik ¢6ziim iiretmek konusunda kisith olduguna
dair diistiinceler vardir. Fakat liberal diisiincenin argiimanlarindan olan kendiliginden gelisen
diizen, bireysellik vurgusu ve miilkiyet haklarina verilen 6nem perspektifinde ¢oziimler
iretilmeye calisilmaktadir. Piyasanin bu var olan ekolojik sorunlara yaklasimi oldukca
iyimserdir ve yine serbest piyasa sayesinde oldukca gelismekte olan teknoloji ile bu sorunlara
¢6zim bulmak zor olmayacaktir. Yapilan zirve ve toplantilarda adini sikca duydugumuz ve
bizim de ¢evre hukukumuzda yer alan kirleten 6der ilkesi, yine ¢evre kirliligini énlemeye
iliskin yapilan tesviklerin yayginlasmasi, bu konuda alinan vergi paylarinda artisin yapilmasi
ve cevreye dost olan teknolojik gelismelerin tesvik edilmesi ve yayginlastirilmas liberal
diisiincenin birka¢ ¢6ziim Onerilerinden bazilardir (Kirly, 2015, s. 79). Liberal diisiince de,
kisisel Ozgiirliigiine diiskiin olan bireylerin katki sagladigi goriinmez el ve piyasa siireci,
miidahale odakli, ozgirligi kisitlayan mekanizmalardan ¢ok daha cevreyi korumaya
yardimci olacagi goriisii yaygindir. Soyle ki; ekolojik sikintilardan biri olan ve ilerde daha ¢ok
etkisini gostermeye baslayacak olan kithk durumunu ele alalim. Artan kitlik ile var olan
kaynagin iizerinde bir fiyat artisina sebebiyet verecektir. Bu durum ise ikame mallar
dedigimiz o kaynagin yerine gecebilecek ya da benzer mal ve hizmet sunabilmek icin farkl
girisimler ve alternatifler olusturulmaya baslanacaktir. Yine ayni sekilde ¢evreye daha duyarl
teknolojilerin tretilmesi icin biitgeler ayrilmasina zemin hazirlanacaktir. Bu sebeple cevre
kalitesini iyilestirme ve kapitalizm ile ekoloji arasinda sanildig1 gibi zitlik olmadig1 gorisi
yaygindir (Pepper’dan akt. Kirli, 2015, s. 80).

Serbest piyasa ¢evreciligini savunanlara gore liberalizm ile ekolojinin bir¢ok ortak paydasi
mevcuttur. Ornegin iki diisiincenin de bireye yaklasimi hemen hemen ayni sayilabilecek
seviyededir. Liberalizm insan dogasini “homo economicus” olarak ele alir ve insanlarin yani
bireylerin bencil, kotii diyebilecegimiz yonlerini baskilayabilecegi ve toplumsal cikarlara gore
sekillendirebilecegini soyler. Ekolojik diisiincede de bu durum benzerlik gostermektedir.
Ekosistem de diger canl tiirlerin yaklasim da bulundugu gibi ekolojik konularda bireylere

giiven duygusunun olmasi gerektigi varsayilir. Bu yonden bakildiginda temelde insan
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dogasinin iyi olusuna inanilmasi iki diistincede de ortak noktalardan biridir. Eger bireysel
haklar gerektigi gibi yerine getirilirse ve uygulanirsa yasanan olumsuzluklarin ¢éziimii o
kadar da zor olmaz (Anderson ve Leal’den akt. Kirli, 2015, s. 80). Bununla birlikte liberal
yaklasimda oldugu gibi ¢evreci yaklasimda bireylerin ekonomi diizeyleri ile bireylerin
diisiincelerinde degisim yasanabilir. Liberal diisiince de belirli bir seviyedeki ekonomik
seviyenin ¢evre konularinda gereken hassasiyeti daha ¢ok gosterebildigi ve yine cevre

konusunda daha bilingli bireylerin ve toplumun olacagi varsayilmaktadir (Coban, 2002, s. 28).

Ekolojik sorunlara liberal teoriden yola ¢ikarak ¢o6ziim yollar1 arandiginda yukarda
bahsedilen genel cerceve disinda dikkat edilmesi gereken birka¢c nokta daha vardir. Bu
sayacagimiz noktalar ise liberal teorinin bagka konular iizerinde politika {retirken

kullandiklari, diisiincelerini destekleyen 6gelerdir.

2.1.1. Liberal Tarafsizlik ilkesi

Liberal tarafsizlik ilkesi kisaca, bireylerin, yasamlarini anlamlandirma siirecinde yapacaklari
tercihlere miidahale edilmemesidir. Bireylerin iyi yasam diisiinceleri illa miikemmel olmak
zorunda degildir. lyi yasam ile ilgili diisiinceleri daha ¢ok, bu yolda neyin iyi oldugu ya da
hayata anlam katan unsurun ne oldugu ilizerine kurulan basit bir diisiincedir. Bu temel
disiince ile yola cikildiginda akla bireylerin yonetsel politikalardan uzak oldugu anlami
cikabilir fakat bu pek miimkiin bir durum degildir. Aslinda liberal tarafsizlik diisiincesi liberal
teorinin tiim bireylere esit ve ayni degeri veren yoniinii gostermektedir (Coglianese, 2002, s.
201).

Cevre politikalar1 olusturulurken yapilar geregi bireylerin yasamlarini etkileyebilmektedir.
Bireylerin iyi yasam kosullar i¢cin ihtiya¢ duydugu kaynaklar ile cevre politikalar1 arasinda
iliski olabilmektedir. Ciinkt bu tarz politikalar olusturulurken kaynaklarin kim tarafindan,
nasil kullanildigini kararlastirir. Hazirlanan ve uygulanan gevre politikalari bireyler {izerinde
ciddi etkiler yaratmaya basladiginda ise liberal teori alinan Kkararlarin tekrar goézden
gecirilmesine imkédn saglamaktadir. Liberal tarafsizlik, cevre politikalarini uygulayan
yOnetimin, bireylerin yarisan iyi hayat kosullar1 yoniinden, tarafsiz kalmasi gerektigini
savunmaktadir. Cevre politikalarin ¢ogu zarar ilkesi temelinde olusturulmakta fakat bu
durum yo6netimin ¢evreyi korumak adina her seyi yapabilecegi anlamina da gelmemektedir.
Ciinkti zarar, cevreyle ilgili diizenleme yapmak i¢in zorunlu fakat tiim sartlar1 da
saglamamaktadir. Ciinkii yaptirimlar bireylerin 6zgiirligiini kisitlayabilmektedir. Liberal

tarafsizlik ilkesi, uygulamada ¢evre politikalarinin tam olarak tarafsiz olmasi gerektiginin
tizerinde durur. Yapilan tarafsiz bir cevre politikas: ile, bireysel hayattaki farkliliklar
destekleyebilecek kaynak denetimini saglamak icin, kaynak kullanimi konusunda
uzmanlasmay1 hedeflemektedir. Ayrica, liberal tarafsizlik ilkesi ile olusturulan bir cevre

politikasinin 3 tane simrlihgindan bahsetmek konu icinde énemlidir. Oncelikle ilk sinirhlik,
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ongorilen bazi iyi yasam kosullarinin digerleri aleyhine {istlinlilk saglayabilecek
diizenlemeleri icermesi ve bu diizenlemeler ile liberal tarafsizligin uzlasamaz olmasidir.
Ikincisi, herkesin cevreye olan duyarlilifi aymi seviyede olamayacagl icin mesela nesli
tiikenmekte ya da tehlike altinda olan bitki veya hayvan tiirlerinin her bir birey icin ayni
degeri ifade etmemesidir. Uglincii olan simirhilik ise liberaller, cevre sorunlari yikici dahi olsa,
bireylerin yasam alanlarina yapilacak olan sert miidahalelere karsi ¢ikmaktadirlar. Bu ii¢
sinirlilik, cevre politikalarinin, teknoloji, bilimsel degerlendirme ve bireysel ihtiyactaki
farklihklara uyumsallagmasi icin agik bir kapi birakmaktadir. Oyle ki uyumsallagma, orta bir
yol bulma istegi ve yetenegi tarafsiz bir ¢evre politikasinin temeline isaret etmektedir. Ciinkii
liberal diisiince her bir bireyin farkli diisiince, istek, ihtiyaclarina saygi gosterir ve bu
farkliliklar1 destekler. Ayrica liberal politika, cesitli yasam bicimlerini siirdiiren dogal
kaynaklarda var olan farkhliklart koruyan bir g¢evre politikasimi desteklemektedir
(Coglianese, 2002, s. 216-217).

Mark Sagoff'un liberal tarafsizlik konusundaki goriisleri cevre politikalarinin iceriginin liberal
diisiince icin gerekli olan tarafsizlik cesidine nadiren uygun oldugudur. Sagoff, sosyal
kurumlar ile sosyal politikalar arasinda ayrim yapmaktadir. Sagoff‘a gore, “liberal siyasal
teori, yalnizca, birincisi ile, diger bir ifadeyle, sosyal diizenlemelerin temel yapilariyla ilgilenir”.
Bu yapi1 ve kurumlar bireylere iyi anlayislar1 konusunda esit ve tarafsiz davranan
kurumlardir. Dolayisiyla, liberal diistiniirler, sosyal politikalar konusunda belirli bir iyi
anlayisin1 savunmaktadirlar. Sagoff, cevre politikalarinin siyasal ve sosyal yapilar1 olduk¢a
kiiciik oranlarda etkiledigini, sosyal politika dlizeyinde islev gosterdigini ve sonug olarak da
liberal tarafsizliga isaret etmedigini iddia etmektedir. Bununla birlikte sosyal yap1 ve
politikalar arasindaki ayrim daha ¢ok tehlikenin olugsmasina vesile olmaktadir. Eger bu
kavramlar tarafindan kabul edilen politikalar tarafsizlik ilkesinin hicbir sekilde kabul
etmezse, siyasal kurumlardaki tarafsizlik durumu olduk¢a az meydana gelecektir. Sagoff,
liberal siyasal programin, felsefeye yeteri kadar yatkin olmasinin gerektigini sdylemektedir.
Boylece onu neden liberal olarak adlandirildigini anlayabiliriz denildiginde; kendisi de bu
ayrimdaki zayifligl ima etmektedir (Sagoff'tan akt. Coglianese, 2002, s. 202). Coglianese ise
bunun tam tersini savunarak, liberal tarafsizligin gercekten ¢cevre politikalarina isaret ettigini

savunmaktadir.

2.1.2. Ozel Miilkiyet Haklar1

Cevre sorunlarin kaynag1 genel anlamda piyasa olarak goriiliince; piyasanin 6zel miilkiyet
haklarinin yerini kamusal miilkiyet almaktadir. Halbuki kamusal miilkiyet sanal sayilan bir
miilkiyettir; 6zel miilkiyetin aksine malik ile esya arasinda olusacak olan bagi kuramadigi i¢in

kendisinden beklenen faydalar: da karsilayamamaktadir (Sahin, 2017, s. 226).
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Liberal diisiince de miilkiyet haklarinin temellendirilmelerinden birini John Locke yapmistir.
Onun gorislerine gore miilkiyet, sivil toplumun olusmasinda, yonetimin isteklerini yerine
getirme de oldukc¢a 6nemli bir yere sahiptir. Bireyler miilkiyet haklarina sahip c¢ikabilmek
adina sozlesme yolu ile sivil toplumu olustururlar. Peki ama herkese esit olarak miilkiyet
hakkinin kazandirilmasinin sinir1 ekolojik bir probleme yol agmadan nasil ¢izilebilecektir?
Bunun cevabi doga yasasinda gizlidir. Doga yasasi bireylerin miilk edinme ve edinilecek
miilkiin miktar1 konusunda da smirlar c¢izmektedir. Bireylerin miilk edinirken,
kullanabilecekleri kadar miilk edinmelerini, dogaya zarar verecek sekilde miilk
edinilemeyecegini, emek harcanarak elde edilen seyin kendilerine miilk edinilebilecegi ve
baskalarinin zararina olacak sekilde bir miilkiin edinilemeyecegini s6ylemektedir. (Locke,
2002, s.39-42).

Sik¢a duydugumuz “kirleten 6der” ilkesinin temeli miilkiyet haklarina dayaniyor diyebiliriz.
Bu temeli bize Nozick vermektedir. Ona gore, eger herhangi biri bir mal tretirken ¢ok riskli
fakat verimlilik getiren bir yontem kullaniyorsa; fabrika yakininda bulunan bireyler var olan
tehlikeli durumun gerceklesmemesine izin verebilirler. Clinkii burada diger kisilerin miilkiyet
haklar1 ve o6zgiirliikleri ihlal edilmis olmakta ve bireyin miilkiyetine zarar vermenin temel
diistincesi bu sekilde olusmaktadir (Kirli, 2015, s. 90). Bu temelden ilerleyecek olursak
ekolojik problemler, cok sayida bireyin faydasini gozetse dahi izin verilemez. Miilkiyet ihlali
olarak degerlendirilen bu kosullarda kirletenin 6deyecegi ilkesi giindeme gelmektedir. Ozel
miilkiyet hakkinin ekolojik meselelere gercek mana da adaleti saglayacagi varsayilir
(Zwolinski, 2015, s. 9-14).

Milkiyet haklarim1 iizerinde gorislerini temellendiren Rothbard, “magdursuz suglar”
kapsaminda ekolojik sorunlar1 ele alir. Mesela hava kirliligini bu konuya 6rnek vererek
aciklamistir. Ister sigara icerek ister fakli gaz salimmlar1 sebebiyle hava kirliligine maruz
kalan bireylerin hem sagliklar1 hem de miilkiyet haklarina zarar verilmektedir. Buradaki
miilkiyet ihlali bireyin kirlilik sebebiyle saglifindan olmasi veya bu durumdan olumsuz
etkilenmesidir. Bu yiizden hava kirliligi diger bireylerin haklarini ihlal eder ve dogrudan bir
saldiridir. Bu sebeple Rothbard, ekolojik sorunlarin ¢oéziimiine yonelik olarak miilkiyet
haklar1 argiimanini kullanir ve bu dogrultu da diisiincesini temellendirmistir (Kirli, 2015, s.
91).

Bircok liberal diisiincedeki yazarlar 6zel miilkiyetin insanlarin, mevcut olan kaynaklarini
daha iyi koruma ve kitlik yasanmasi halinde yeni yollar, alternatifler aramasi tesvik eden bir
yapisinin oldugundan bahsederler. Garret Hardin da diisiincelerinde ¢evre sorunlarinin temel
sebebinin kaynaklarin ortak miilkiyete tabii olmasindan dolay1 oldugunu savunmustur.
Ornegin: okyanuslarin ortak miilkiyet konusu olmasi ve bu sebeple binlerce balik tiirii ve
canli yasami yok olma tehlikesi altina girmistir. Oysa okyanuslar ortak miilkiyet degil de 6zel
miilkiyete tabii olsa var olan sorunlarin yasanmayacagina, getirilen yeni sorumluluklarla bu

duruma ¢éziim sunabilecegini s6ylemektedir (Bigki, 2001, s. 39).
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Neo-liberalistlere goére piyasa mekanizmasinin iyi calisamamasinin sebeplerinden biri
devletin miidahale etmesidir. Devletin dogal kaynaklarin fiyatlarinin belirlenmesine
miidahale etmesi, kaynaklarin gercek piyasa degerinin ortaya cikarilmasina engel olmaktadir
(Yikilmaz, 2003, s. 66). Devlet kaynaklarin kullanimi icin sembolik degil de gercek rakamlar
One siirmelidir. Clinkii gercek fiyatin verilmemesi talebi etkilemekte ve ¢evreyi korumaya
calismak adina yapilan ¢alisma bir anda cevrenin zararina sebep olabilmektedir. Eger
kaynaklara gercek fiyatlari ile bir fiyatlandirilma yapilirsa piyasa mekanizmasi bu kaynaklara
kitliklarina gore fiyatlandirma yapacaktir. Boylelikle kaynaga olan talep azalacak ve hizla
tiiketilmesi Onlenebilecektir. Serbest piyasa c¢evreciligi, kaynaklarin fiyatlandirilmasinin
diizenlenmesi yontemi ile kaynaklarin kiymetlenecegini ve 6zel milkiyet talebinde bir artis
yasanacagini savunmaktadir. Marksist yaklasimin aksine serbest piyasa cevreciligi
kaynaklarin devlete degil de 6zel miilkiyete ait olmasini dogal kaynaklarin kullanimi
lizerinden bu sekilde anlatmaktadir. Ozel miilkiyet ve isletme hakki ile birlikte dogal
kaynaklarin korunmasi saglanacak ve bu da ancak serbest piyasa ile olacaktir (Cimrin, 2014,
s. 184).

Cevre sorunlarina 6zel miilkiyet ile ¢éziim tiretilebilecegine dair bir kiiciik 6rnegi de Ingiltere
lzerinden vermek konu icin anlamli olacaktir. Robert Taylor, kamusal niteligi olan
kaynaklarin 6zellestirilmesi ile ingiltere de yasanan cesitli su kirliliklerinin énlenmesinde
onemli bir rol oynadigin1 vurgulamaktadir. Ingiltere’de bir gél veya nehrin belirli bir
kisminda balik tutma hakki, 6zel miilkiyet hakkidir. Bu 6zel miilkiyet sistemi ile Ingiltere’de
asir1 avlanma sorunu kalmamis ve ayni zamanda gol ve nehirlerin temiz kalmasina da

yardimc1 olmustur (Taylor’dan akt. Bigki: 2001, s. 93).

Ekolojik yaklasim, kaynaklarin o6zellestirilmesi veyahut degerlilestirilmesine karsi
cikmaktadir. Liberal diisiince ise kaynaklarin o6zellestirilmesini ve 6zel miilkiyet olarak
kullanilmasim destekler. iste iki diisiincenin de karsi karsiya kaldigi kisim kamusal mallar
meselesidir. Ekolojik yaklasim kamusal mallarin bedava ya da serbestge kullanimini
savunurken,; liberal diisiince kamu mallarinin dislanamayan y6niiniin vurgulanmasina destek
vermektedir. Liberal diistincenin 6zellestirme konusundaki tutumunun sebebi bu yolla
cevreyi daha ¢ok koruyacaklarina olan inan¢tan kaynaklanmaktadir (Barry, 1999, s. 144).
Liberal diisiincenin onerisi olan ekonomik sistemde miilkiyet haklarinin ne olursa olsun ihlal
edilemeyecegi argiimanindan yola ¢ikarak oneriler gelistirilmektedir. Bu sebeple de o6zel
miilkiyet haklarinin, ekolojik kamusal mallarin fazla tiiketilmesine ya da tamamen

tiiketilmesine ¢6ziim olarak sunmaktadir.
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2.1.3. Liberal Adalet Teorisi

Cevresel konularda diger alanlarda oldugu gibi sistematik olarak ilerleyen liberal adalet
teorisyeni bulmak oldukca giictlir. Fakat Amerikali filozof olan John Rawls’'un sosyal adalet

ilkeleri bu a¢idan olduke¢a 6nem tegkil etmektedir.

Rawls’un gore toplumun temel yapisi adaletin konusu icerisindedir ve ayni zamanda sosyal
kurumlarin da oncelikli erdemi olmasi1 gerekir. Bu sebeple teorisinde sunulan ilkeler
bireylere degil, bireylerin hak ve dédevlerini belirleyen ve bireylerin gelecekten beklentilerini
etkileyen sosyal kurumlara uygulanmalidir. Rawls yiriittiigii ¢calismalar ile liberalizmin
onceden beri gelen klasik faydaci anlayisa, makul bir ¢erceve de bir alternatif olusturmaya
calismistir. Ona gore adil toplum “lyi anlayist “lizerine kurulmamalidir. Adil toplum, “dogru”
nun “iyi” karsisinda éncel bir konumunun olmas1 gerektiginden bahseder. Ciinkii her bir
bireyin iyi anlayisi degiskenlik gosterebilmektedir ama dogru tektir ve tiim bireyler bu dogru
etrafinda iyi anlayislarini gelistirebilirler. Rawls, sosyal adalet konusunu iki ilke tlizerinde
sekillendirmektedir. Bu iki ilke demokratik bir toplumda adaletin nasil saglanacag tizerinde

genel bir cerceve cizmektedir (Senkal ve Cebe, 2019, s. 62-63).

Rawls’un gore “her insanin, herkes i¢in benzer bir 6zgiirliik sistemiyle uyumlu, temel ézgiirliik
sistemine egit bir hakka sahip oldugunu” sdylemektedir. Bu cerceve icerisinde bireysel, sivil ve
siyasi haklara ek olarak, birka¢ cevresel zarardan korunma haklarini da ekleyebiliriz.
Boylelikle, cevresel karar alma mekanizmalarina ve ¢evresel bilgilere adil ve licretsiz ulasma
haklarini ve c¢evresel zararlardan kurtulma haklarinida igerisinde barindirabilmektedir
(Vincent, 1998, s. 450). Hayek, neoliberal diisiinceyi ele alirken, serbest piyasanin bireysel
ihtiyaclara ¢éziim bulabildigini fakat merkezi planlama yapisinin her birey icin degisen
ihtiyaclar durumuna ¢6ziim bulamadigini; bu sebeple piyasalarin serbest olarak ¢alisilmasina
izin verilmesini ve toplumsal diizenin kendiliginden olusabilmesi icin hiikiimetlerin
simirlandirilmasinin - gerekliliginden bahsetmektedir (Uste, 2015, s. 50). Daha o6ncede
belirttigimiz gibi liberal diisiince insan merkezci bir yaklasima sahiptir ve doganin insan
egemenliginde olmasi gereken bir varlik olarak degerlendirmektedir. Buradan hareketle de
cevreciler bu insan merkezli ideolojiler ekseninde gelistirilen sosyalist ve liberal adalet
anlayislarinin g¢evre sorunlarina ¢6zim olmayacagini diisiinerek cevre merkezli bir adalet
anlayisim1 gelistirmislerdir. “Ekolojik adalet” yaklasimi da c¢evresel adalet anlayisinin
icerisindeki insan merkezli diisiinceye alternatif olacak “ekomerkezIli” bir bakis acisiyla
birlikte doga-insan arasindaki dengenin korunmasina 6nem vermektedir (Giizel ve Buz, 2019,
s. 1062).

2.2. Cevre Sorunlarina Liberal C6ziim Onerileri

Yukarida liberal tarafsizlik ilkesi, 6zel miilkiyet ve liberal adalet teorilerini anlatirken ayni

zamanda bunlarin ¢evre sorunlarina yonelik birer ¢éziim oldugunun da alti ¢izilmistir.
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Liberalizm i¢in 6nemli olan hususlarin ¢evre sorunlarina yonelik nasil bir yol izleyerek ¢6ziim
olabilecegi anlatilmistir. Bunlara ek olarak liberal diisiincenin niifus, atik gibi konular

tizerinde de bazi cevaplari mevcuttur.

Ik olarak niifus konusunu ele alahm. Niifus artisi, kisith olan dogal kaynaklarin iizerinde
ciddi bir baski olusturmakta ve en cok dile getirilen sorunlardan birisidir. Bu konuda akla ilk
gelen ¢oziim devlet miidahalesidir. Fakat burada gézden kacirilan bir nokta vardir. Ulkelerin
dogum oranlarina bakildiginda ekonomik olarak gelismis iilkelerin niifus artisi ile gelismemis
tilkelere niifus artis orani ayni degildir. Ayrica devlet 1960’1 yillardan beri niifus planlamasi
yapmakta fakat bu konuda basarisi tartisiimaktadir. Burada asil yapilmasi gereken devletin,
niifus planlamak i¢in ayrilan kaynaklari ekonomik gelisme icin kullanmasidir (Sahin, 2017, s.

228). Ancak bu sekilde yasanan soruna daha elle tutulur bir sonug tiretilebilir.

Atik konusu bir diger 6nemli husustur. Copler, cagimizin en blyiik ¢evre sorunlarindan
birisidir ve ¢6zlim icin yine devlet miidahalesi savunulmaktadir. Coplerin toplanilmasi ve
birtakim bertaraf islemleri icin genelde belediyeler ilgilenmektedir. Bu amag icin halktan
alinan cevre temizlik vergileri alinmakta fakat toplanan bu vergiler genelde amac disi
kullanilmaktadir. Ve bu sebeple de sorun yine ¢oziimsiiz kalmaktadir. Ote yandan toplanan
¢oplerin ayristirilmasi yapilmamakta ve yine ¢opler belirli saatler icerisinde toplanildig: i¢in,
toplama saatine kadar konteynirlarda kalan c¢opler sokaklarda kotii kokuya da sebep
olmaktadir. Kisaca atik konusu serbest piyasanin bir basarisizligi degil hiikiimetlerin
basarisizhigidir. Hiikiimet atiklarin, serbest piyasanin islemesine izin vermeyerek, atik
bertaraf maliyetlerini vergi miikelleflerine yiiklemektedir. Serbest bir piyasada fiyat sistemi,
hangi eylemlerin ekonomik ve ekolojik olarak en saglam oldugunu belirlemek icin kaynaklari
dogru bir sekilde karsilastirmamizi saglar. Bu hizmet 6zellestirilse ve sirketler tarafindan bu
hizmet evden toplanilarak yapilsa koku probleminin dniine gecilebilir. Ya da ¢oplerin daha
evdeyken ayristirilmasi i¢in bireylere bazi tesvik edici uygulamalar yapilabilir. Ayrica bu tarz
bir hizmetin maliyeti herkese esit olarak degil daha fazla ¢op treten tiiketicinin daha fazla
maliyetle karsilasmasina vesile olarak atik konusunda bireylerin daha bilincli, cevre dostu

olmalarina imkan saglaya bilinecektir (Santoriello ve Block, 1996).

Gonulli ticaret, tlim taraflarin kazandigi yaratici anlagmalara izin verir, aksi takdirde ticaret
gerceklesmez. Mevcut kiralama diizenlemeleri degistirilirse, c¢evre gruplart kamu
kaynaklarini satin almak veya kiralamak icin teklif verebilir. Kendi miilkleri haline gelen
arazide, gelistirmeyi tamamen engelleyebilirler veya araziyi kendi sartlarina gore gelistirme
icin kiraya verebilirler. Ornegin, Louisiana'daki ulusal Audubon Society'nin Rainey Yaban
Hayat1 Koruma Alani'nda dogal gaz kesfedildiginde, grubun kendisi kati koruma ve sondaj
geliri arasindaki maliyetle kars1 karsiya kaldi ve belirli cevresel kosullar altinda sondaja izin
veren bir denge kurdu. Audubon Dernegi telif hakki ald1 ve bu da onlara koruma i¢in daha
fazla arazi satin almalar icin fon sagladi. Bu durumda hem Konsolide Petrol ve Gaz Sirketi

hem de Audubon Toplulugu kazandi. Hem ekonomik verimlilik hem de cevresel ¢ikarlara
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hizmet edildi. Yani kisaca, ¢evre korumanin anahtari, savunulabilir ve devredilebilir miilkiyet

haklarina sahip bir serbest piyasadan gecmektedir (Santoriello ve Block, 1996).

Devletin, piyasanin aksine ¢evreye olumsuz etkisinin daha ¢ok oldugunu savunan Madden,
goriislerini baz1 érneklerle giiclendirmeye calismaktadir. Ornegin, su kullaniminin devlet
miidahalesi i¢in bir bahane olarak degerlendirir. Ciftciler, mahsullerini sulama maliyetlerini
diistirmek icin tasarlanmis siibvansiyonlardan yararlanir. Sonuc¢ olarak, marjinal tarimsal
potansiyele sahip alanlar (o6zellikle batida) iiretime alinmaktadir. Aksi takdirde nadasa
birakilabilecek kirilgan topraklar somiiriiliir. Bazi iiriinlerin asir liretimi sadece ciftcilerin
aldig1 fiyatlann diistirmekle kalmaz, ayni zamanda ekinlere ayrilan artan alan toprak
erozyonunun hizlanmasina da yol agar. Siibvansiyonlu mahsul sigortasi durumu daha da
kotiilestiriyor. Ote yandan ciftciler disinda kalan diger vatandaslarinda su masraflan diger
bolgelerdeki insanlar tarafindan siibvanse edilmektedir. Baraj ve suyu tasimak icin
tasarlanan su kanallar1 insanlarin o bdlgelere tasinmasina neden olmaktadir. Bu da o
bolgelerde niifusun yogunlasmasina sebep olmakta ve dogal araziler rezervuarlar icin sular
altinda kalir, yeni gelenlerin susuzlugunu gidermek icin su seviyeleri diistirtlir ve yagislarin
azaldig1 zamanlarda su kithigi meydana gelir. Arz ve talebin suyun dogru kullanimini
belirlemesine izin vermek yerine, hitkiimet bu kaynagin nasil dagitilacagina karar verir. Bu
barajlar ayn1 zamanda maliyetin altinda hidroelektrik saglamakta ve yine bu alanlarin baska

tlrlii olacagindan daha ytiksek bir seviyede yerlesmesini tesvik etmektedir (Madden, 1998).

Devlet miidahalesinin sorunlarindan bahseden Billing ve Asmus, Ulusal Audubon Dernegi'nin
Louisiana'daki 6zel sektore ait Rainey Yaban Hayati Koruma Alani'nin yonetimi tarafindan,
gaz kuyular1 ve otlayan sigirlarla uyumlu bir ortaklik icinde koruma ve yaban hayati
korumanin ¢evresel degerlerinin var oldugu kapsaml bir érnek sunmaktadirlar. Yine de,
Rainey'deki uygulamalarinin tam tersine, Audubon Toplulugu, madenlerin sémiiriilmesini ve
gelistirilmesini 6nlemek i¢in federal topraklarin kamu miilkiyetini savunmaya devam ediyor.
Rainey'de, Topluluk icin firsat maliyetlerinin dogrudan karsilanmasi gereken yoOnetim
kararlan ireten “gerceklik kontrolleri” mevcuttur. Siyasi arenada, bilirokratik yoneticiler,
kot tanimlanmis ¢oklu kullanim yetkileriyle kars1 karsiya kaldiklari ve kararlarda kisisel
cikarlar1 olmadig i¢in kimseyi memnun etmeyen sonuglar tiretirler. Cevre hareketinin dogal
kaynaklar tizerinde devlet miilkiyetini tercih etmesi, bir baska nedenden dolay1 da
arzularinin tam tersi sonuglar liretme potansiyeline sahiptir. Devlet hem verebilir hem de
alabilir. Cevrenin korunmasi i¢in hiikiimete giivenmek, gevresel yikim yoniinde kolayca
sallanabilen iki ucu keskin bir kiligtir. 1980'de Baskan Reagan'in secilmesi ve onun icisleri
Bakani olarak James Watt't atamasi bize siyasi kosullarin ne kadar hizli degisebilecegini ve
hiikkiimet giiciiniin dizginlerinin en sevdigimiz c¢ikarlarimiza karsi cikanlara nasil
kaydirilabilecegini hatirlatmalidir. Hangi bireylerin iktidar1 isgal ettigine bagh olarak,
hiikiimetlerin fikirlerini degistirme hizi ve derecesi goz oOniine alindiginda, Hiikiimet
tarafindan ilan edilen acil durumlar nedeniyle ¢evrenin kisa siirede nasil feda edilebilecegine

dair bircok érnek var. Ornegin, OPEC iilkelerinin Kasim 1973'te uyguladig1 petrol ambargosu,
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Alaska Boru Hatti'min insa edilebilmesi icin Kongre oylamasiyla Ulusal Cevre Koruma
Yasasi'nin hizla askiya alinmasina neden oldu. Wilderness Society'nin mahkeme eylemi hizla
atlatildi. Ve bu, 1970'lerde eneriji fiyatlarini diisiik tutan ve boylece ABD'de enerji kullanimini
tesvik eden aymi hiikiimetti. Hiikiimet sag eliyle enerji tasarrufunu tesvik etmek icin
milyarlarca dolar harcarken, ayni zamanda sol eliyle fiyat kontrolleri yoluyla tiiketimi “tesvik
etti”. 1979 yazinda, biiylik 6l¢lide hiikiimetin yarattifi “enerji krizinin” bir sonucu olarak,
Baskan Carter ve Kongre'deki her iki partinin 6nemli liyeleri, mevcut tiim ¢cevre mevzuatini
gecersiz kilacak genis yetkilere sahip olacak yeni bir Federal Enerji Seferberlik Kurulu'nu
savundular. Surada biraz acil durum, surada bir baska acil durum ve siyasi atmosfer, ¢cevrenin
en son siyasi zorluga feda edilmesi gerektigini savunan bir durusa doéniisiiyor (Billing ve

Asmus, 1985).

Yukarida anlatilardan hareketle soyle bir ¢cikarsama yapmak herhalde yanlis olmaz. Serbest
piyasa cevreciligini savunan ve c¢evre sorunlarina liberal ¢6ziim yollarn arayanlarin
bulustuklar1 en temel nokta 6zel miilkiyet konusudur. Cevre sorunlarina yonelik ¢6ziimlerde
basrol 6zel milkiyete aittir ve vurgu da hep aymi yere yapilmaktadir. Kaynaklarin 6zel
miilkiyete ait olmasi, serbest ticaretin devreye girmesi ile ¢dziimiin yine gortiinmez el olarak
tabir edilen piyasa mekanizmasindan gectigi sikca vurgulanmistir. Her ne kadar ulusal ve
kiiresel ¢evre politikalar1 bazi yazar ve diistiniirler icin yesil kapitalizm icinde yer almasa da,
biz konuyu bu kapsamda ele alacagiz. ilk cevreci hareketlerden bu zamana kadar olan siiregte
hiikiimetlerin, sivil toplum kuruluslarin, ¢cok uluslu sirketlerin, kisaca serbest piyasada s6zii
gecen aktorlerin ¢evre sorunlarina karsi olan tutumlarini ele alacagiz. Tiim bunlari anlatirken
de yine altim1 cizecegimiz birka¢ hususu simdiden sdylemek konu icin ¢ok daha faydali
olacaktir. Strdiiriilebilirlik, karbon piyasalar1 ve kapitalizmin yiizli olan biiyiik sirketlerin
degisen ¢evre tutumlari. Tim bunlarin gercekten ¢evre sorunlara ¢éziim olup olamayacagi
calismanin son béliimiinde tartisilacaktir. Su an yapilacak olan bu konu ve kavramlarin net
bir sekilde anlatilmasidir. Cevre politikalar1 anlatilmadan 6nce gevre politikalarina neden
yesil kapitalizm bashgl altinda anlatildigindan bahsedilmesi calisma acisindan 6nemli bir
husustur. Cevre politikalarin ana 6znesi devlettir. Yasanan ¢evre sorunlarina ¢6ziim olarak da
devletin mudahalesiyle cevre politikalarinin olusturulmasi ve uygulanmasi ongorilmustiir.
Fakat liberal diisiincenin temellerine bakildiginda devlet miidahalesinin olmasi onlarin ¢ok
da isteyecegi bir durum degildir. Cevre politikalarinin ¢ok sik giindem haline gelmesi ve
yaptirimlarin ¢cogalmasi demek ayn1 zamanda devletgilik de o kadar agirlik kazanacaktir. Bu
durum da liberal diisiince ile celiski gibi goriinebilmektedir. Fakat calisma kapsaminda
ikisinin ayn1 baglik altinda ele alinmasinin sebebi, hem serbest piyasa ¢evrecilerinin ¢6ziim
yontemlerinin hem de devlet eliyle gerceklestirilecek olan ¢evre politikalarinin mevcut
sistem icinden ¢ikmadan ekolojik krize ¢6ziim sunmalarindan kaynaklanmaktadir. Bu sebeple
her iki 6geden birini konu dis1 birakmak yesil kapitalist yaklasimin anlaminda bir daralmaya
da yol agabilmektedir. Bu yiizden de hem liberal ¢evreciler hem de ¢evre politikalar1 ayni

baslik altinda incelenmistir.
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2.3. Cevre Politikalar

1973 senesinde Nobel Tip Odiiliine layik gériilen bilim insani, “Uygar insan, kér bir yikicilik ile
kendisini ¢evreleyen ve gegcimini saglayan canlt dogayi yok etmekte, kendisini ekolojik bir yikim
ile karst karsiya birakmaktadir. Bu yikiciligin ekonomik sonuglart duyumsamaya baslayinca,
insanoglu yaptigi yanlisin farkina varacak, fakat o zaman, is isten gecmis olacaktir”
demektedir. Bu sozlerden hareketle cevrenin korunabilmesi icin bilingli ve uzun vadeli

politikalarin olusturulmasi gereklidir (Keles, 2013, s. 618).

Politika i¢in genel bir tanim yapmak gerekirse, belirli olan bir problemin ¢o6ziimii i¢in
yapilmasi gerekli olan 6nlemler ve ilkeler dizisi diyebiliriz. Bu kapsamda cevre politikas1 da
ilkelerin tek veya c¢ok tarafli olarak c¢evreyi korumak i¢in benimsedikleri yontem ve
hedeflerdir. Cevre politikalari, kiiresel ¢cevrenin koruma altina alinmasi, bireylerin iiretim ve
tilketim siireclerinden kaynaklanan zararin ortadan kaldirilmasi ve cevresel degerlerin
stirdiiriilebilmesi icin hedeflerin belirlenmesi, hedefler icin ne gibi 6nlemler alinacaginin
belirlenmesi ve belirlenen yontemin maliyetinin nasil bdliistilecegi ile ilgilidir (Taytak ve
Mecik, 2009, s. 255).

Cevre politikalarinin amaci, kisilere saglikli ve insan onuruna yakisan bir ¢evrede yasama
teminatinin saglanmasi; toprak, su, hava, hayvan ve bitki gibi varliklarla birlikte toplumsal
cevre degerlerinin korunmasinin ve gelistirilmesinin de saglandigi; meydana gelen sorunun
giderilmesi ve c¢evre politikalar1 uygulamalarinin da gerekli kildig1 yiikiin paylasiimasi
konusunda, toplumsal adalet ilkelerine uygun olarak yapilmasinin saglanmasidir (Keles ve
Hamamci, 1993). Toplumun cevreye atfettigi degerin c¢ogaltilmasi, bu alanda yasanan
sorunlarin ¢6zilmesi ve cevrenin de koruma altina alinma yoluyla iyilestirilmesi, toplumun
biitiin kesimlerinin ¢evre politikalarinin olusturulmasi ve uygulamasi konusunda bilingli bir
katilimin saglanmasi 6nemli bir husustur. Cevre politikalari, cevreye nasil bakilmasinin
gerekliligini topluma gdsteren, cevrenin yasamini saglamasi ve yonetimini hedefleyen, ortaya
genis bir perspektifle bakmay1 saglayan anahtar niteliginde bir uygulama araci olmustur
(Yalgin, 2009, s. 298).

Glnlimiizde, kiiresel bir hal alan ¢evre sorunlari hava, su, toprak, atiklar ve diger kirlilik gibi
konularin boyutlarini asan bir nitelige sahiptir. Bununla birlikte ¢cevre sorunlari, siyasal ve
ideolojik sinirlar1 asan bir nitelikle degerlendirilmektedir. Ktiresel ¢cevre sorunlar1 konusunda
dikkat cekilen bir konu da diinyanin kuzey ve giiney yar1 kiireleri olmak tlizere buralarda
bulunan tilkelerin, kalkinmis bati demokrasileri ile az gelismis iilkelerin ¢ikarlar1 arasinda ve
kiiresel ¢evre yonetimi konusunda kiiresel politikalarla nasil bagdastirilacagidir (Palabiyik,
2004, s. 263). Cevre politikalarinin kiiresel diizeyde ele alinmas: ile olarak, 1972 yilinda
Stockholm Konferansi ile olmustur. Bu konferansta, diinya genelinde ¢evre konusunda
kamuoyu bilincinin gelistirilmesinin ve yine uluslararasi boyutta cevre ile ilgili olan tartisma
konularinin daha sik giindem olmasi agisindan dnemli bir rol oynamistir. (Yalg¢in, 2009,
s.301).
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2.3.1. Cevre Politikalarinn ilkeleri

Kirleten Oder Ilkesi: Cevreye verilen herhangi bir zararin, o zarari veren, kirleten tarafindan
maliyetinin karsilanmasidir. Ilke ilk olarak cevre sorunlarinin uluslararasi platformlarda
tartisiimaya baslandigi 1970’ yillarda OECD tarafindan giindeme getirilmis ve ilerleyen
siirecte somut bir kavram haline getirilmistir OECD bu ilkeyi glindeme getirirken,
kirleticilerin (burada kirletici ulusal diizeyde kirliligi olusturan kaynak, uluslararasi diizeyde
ise kirleten tilke olarak ele alinmalidir) kirliligin 6nlenmesi ile ilgili maliyetlere razi olmasi
gerekliliginden bahseder. Fakat kirliligin bedelinin belirlenmesi olduk¢a zordur. Uygulanan
politikalara bakildiginda ise belirli seviyede olan kirlilikle izin verilmektedir. Dolayisiyla
kirletene cikarilan maliyet, genel olarak c¢evrede yasanan bozulmanin giderilmesini
saglayacak diizeyin asagisinda kalmaktadir. Kirleten dder ilkesi etkinlik acisindan oldukca
onem arz etmektedir. Etkinligin saglanmasi icin Kkirleticilerin maliyetlerini kabul etmesi
sarttir.  Boylelikle dissal etkiler icsellestirilecektir. Aksi takdirde c¢evre sorunlarinin
azaltilmasi zorlasacaktir (Mutlu, 2006, s. 63-64).

Intiyat Ilkesi: Kirleten 6der ilkesinin iktisadi temeline karsilik olarak, ihtiyat ilkesi ise daha
cok hukuki bir yaklasim olarak degerlendirilmektedir. ihtiyat ilkesi, cevre sorunlarina sebep
olabilecek durumlari 6ncesinden 6ngortp, olasi zararlarin da 6nlenmesini ve ekosistemleri
uzun vadede korumayi hedeflemektedir. Bu sebeple, uygun tedbirler alinmali ve kirlilige
sebep olan faktorler de ortadan kaldirilmalidir. Bu kapsamda, Cevresel Etki Degerlendirmesi
(CED) uygulamalar1 bu amaca yoneliktir olarak yapilan bir girisim olarak degerlendirebiliriz
(Mutlu, 2006, s. 64).

Onleme Ilkesi: AB'nin cevre ile ilgili gelistirdigi uygulamalar icerisinde énem tasiyan bir diger
ile olan 6nleme ilkesi, cevre sorunlarina daha olusma asamasindayken miidahale etmeyi
onermektedir. AB a¢isindan ise, 6nleme ilkesine daha 6nce eylem programlarinda deginilmis
olmasina karsin, Topluluk anlasmasinda ayrintili olarak incelenmis ve ihtiyat ilkesi ile ayri

olarak degerlendirilmeye baslanmistir (Mutlu, 2006, s. 64).

Is birligi Ilkesi: Kiiresel kirliligin 6nlenmesi acisindan en 6nemli ilkelerden birisi olan is birligi
ilkesi, cevre sorunlarinin etki alanlarinin ¢ok genis bir alani etkiliyor olmasi sebebiyle, cevre
politikalarinin uygulanma ve basarili olma sartlari icerisinde ulusal ve uluslararasi diizeyde
bir is birliginin yapilmasi ve koordinasyon saglanmasi gerekliliginden bahsetmektedir. Is
birligi ilkesi kapsaminda hiikiimetlerin, yerel yonetimlerin, 6nemli sektor temsilcilerinin is
birligi yapmak istemesi ve yapmasi gerekli bir durumdur. Uluslararasi boyutta ise AB, BM,
Diinya Bankasi gibi resmi kurumlar ve bazi sivil toplum kuruluslari sayilabilmektedir. Bu
ilkenin uygulanabilirligi i¢in is birliginde olan kurum ve kuruluslarin bilgi alisverisi ve seffaf
oluslar1 6nemlidir. (Mutlu, 2006, s. 64).

Sitirdiiriilebilirlik Ilkesi: Siirdiiriilebilir kalkinma, canli cansiz tiim varliklarin birbirlerine bagh

ve birbirlerini etkileyen bir sistem oldugundan hareket ederek, bu sistemin bozulmasini
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Oonlemek, varligini devam ettirmek icin bazi girisimlerin yapilmasinin gerektiginin savunan,
sosyal, ekonomik ve cevresel boyutlar1 olan ¢ok yonlii bir bakis acisidir. Siirdiiriilebilir
kalkinma yaklasiminin dogada var olan biitiin varliklar1 diisiinerek ve bu unsurlarin hem
varligini korumak hem de niteligini artirmak igin ¢aba sarf edilmesi gerektiginin iizerinde
yogunlasan bir anlayis oldugu goz oOniine alindiginda olusturulacak politikalarda da bu
yaklasimin ruhuna uygun hareket edilmesi ve politikalarin bu temeller {izerine insa edilmesi
gerekecektir. Siirduriilebilir kalkinma yaklasimi temelinde politikalar ortaya koymak ve bu
yaklasimi stlrekli kilmak istenilen bir durum olsa da uygulama konusunda o6zellikle
gelismekte olan tlkelerde cevre hakkinda bilgi ve deneyim eksik olusu, potansiyel ¢evre
sorunlarinin bilinmemesi, kurumsal ve organizasyonel zorluklar, kamu kurumlar1 arasinda
etkin bir koordinasyonun olusturulamamasi, kaynak yetersizligi (bilgi, uzmanlik, finansal
vb.), siyasi iradenin yetersiz olusu, halkin katiliminin sinirli olmasi gibi sayilabilecek birgok

sorunlarin varligindan dolay istenen sonuglar elde edilememektedir (Ulucak, 2013, s. 3).

Genel olarak toparlayacak olursak, uluslararasi planda gevre, bir yandan fiziksel cevrenin
bozulmus dengesinin karsisinda uluslararasi orgiitleri devreye girmesinde etkili olmus, diger
yandan da gelismis ve az gelismis tilkeler arasindaki farkliliga yeni bir anlam kazandirmistir.
Fiziksel niteliklerinde bozulma yasayan ekosistemin yasadig1 zararin giderilmesi icin tilkeler
arasinda belli yiikiimliiliikler paylastirilmasi gereklidir. Her alanda oldugu gibi burada da
kaynak ve ylk paylastirilmasinda siyasal etmenler etkilidir. Ayrica, gelismis iilkeler ve az
gelismis tilkeler arasinda, kiiresel niteligi olan ¢evre sorunlarin ¢éziilmesinde yiikiin kimlerin
arasinda ve hangi oranlarla paylastirilacagi da ayr bir tartisma konusudur. Kirliligin asil
sahibinin sanayisi gelismis tilkeler oldugu goriisiinii savunanlar, kirliligi 6nleme ve giderme
maliyetlerini onlarin tistlenmesinin gerekli oldugunu ve bunun hakkaniyet ilkesine de uygun

olacagini savunmaktadirlar (Keles ve Ertan, 2002, 5.206).

Uluslararas1 orgiitler, hiikiimetlerin yani sira, uluslararasi ¢evre politikalarinin da etkin
isimlerindendir. Cevreci hareketlerin basladig tarihten itibaren bu kuruluslarin birgogunun
katkilar1 ve dnciiliiglinde ¢ok sayida uluslararasi cevre koruma sézlesmeleri imzalanmis ve
toplanti ve konferanslar diizenlenmistir. Bu aktorler, Birlesmis Milletler (BM), Ekonomik Is
birligi ve Kalkinma Orgiitii (OECD), Avrupa Konseyi, Avrupa Birligi (AB), Avrupa Giivenlik ve
Is birligi Orgiitii (AGIT) gibi kuruluslarin yam sira UNEP, WHO, HABITAT ve UNESCO gibi
orgitlerde cevrenin korunmasi ve gelistirilmesi i¢in katkida bulunmaktadirlar. Yukarida
saydigimiz kurulus ve orgiitler ile birlikte ¢evrenin korunmasi adina bu zamana kadar bir¢ok
girisimde bulunulmustur. Ele alacagimiz baslikta bu sozlesme ve toplantilarin 6nemi

anlatilacak ve hiikiimetlerin sirketlerin nasil bir yaklasim icinde olduguna deginilecektir.
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2.3.2. Cevre Koruma Sézlesmeleri

Cevre konusunda ¢ok tarafli (evrensel/bolgesel) belgeler biiyiik bir cogunlukla 1972 yilinda
yapilan BM Cevre Konferansi’'ndan (Stockholm Konferansi) sonra kabul edilmistir ve
glinlimiize kadar da birgok belge giindeme gelmis ve imzalanmistir. Cok tarafli olarak ifade
edilmesinin nedeni ise BM ya da bolgesel olarak kabul edilmesi yani ¢ok sayida devletin ortak
irade gostermeleri sebebiyledir. Mevcut s6zlesmelerin genel ¢ogunlugu dogrudan cevreyi
ilgilendirdigi ve isimlerinden de anlasilacagi lizere ¢cevre unsurlarini icermekte bunlar esas
alinarak hazirlanmaktadir. Ayrica ¢ok tarafli sézlesmelerin genel bir saptama da bir konuda
yapilan s6zlesmenin ondan sonra yapilan protokoller ile tamamlanmasi konusunda egilim
gostermesidir (Turgut, 2014, s. 14-15).

Uluslararasi ¢evre koruma sézlesmeleri, uluslararasi ¢evre yonetisiminin de yasal ylizeyini,
cercevesini olusturmaktadir. Ulusal hiikiimetlerin ¢evreyi korumak adina ve bu yoniindeki
ortak isteklerinin bir gdstergesi olan uluslararasi s6zlesmeler ilk olarak 1900’lii yillarda nesli
tiilkenmekte olan canlilar i¢in hazirlanan ve imzaya acilan sézlesmedir. Cevre sézlesmelerinin
yapist 1972 yilindan itibaren degisiklik gostermeye baslamistir. 1970’1 yillar ve 1980’lerin
basindan itibaren miizakeresi yapilan bircok sodzlesme, kirliligin 6nlenmesi ya da belirli
tirlerin korunmasi gibi konularla sinirli kalmaktaydi. Fakat 1980’lerden sonra ve 1990l
ylllardan itibaren ilgi, iklim degisikligi ve biyo-cesitliligin azalmasi gibi kiiresel 6nemi olan
konulara yonelmis ve eylem icin ¢erceveler saglayan so6zlesmelerin ortaya ¢ikmasina sebep
olmustur. (Oztung, 2006, s. 154).

2.3.2.1. Stockholm Birlesmis Milletler insan ve Cevre Konferansi

1972 yilinda Isve¢’in Stockholm kentinde ilk olan “Birlesmis Milletler insan ve Cevre
Konferansi (UNCHE)” 113 iilkenin katilimiyla gerceklestirilmistir. Baslangicta UNCHE genel
sekreteri olan Maurice Strong hazirlik komitesine, Stockholm Konferansinin insan ¢evresinin
korunmas1 ve gelistirilmesini gz Oniline alinarak, yurttaslarla devletlerin hak ve
yukiimliliiklerini tekrar diizenleyen bir bildirge benimsenmesi onerisinde bulunmustur.
Fakat bir¢ok devlet bu duruma sicak bakmadi ve sonuc olarak devletlerin, daha iyi bir ¢evre
icin insanlarin isteklerini yansitacak ve yerine getirecek bicimde hazirlanmis yiikiimliiliikleri
belirlemek yerine, ahlaki ve siyasi acidan s6z vermelerini belirten, baglayici olmayan ilkeler
bildirgesi yayimlanmigtir. Fakat zamanla Stockholm Bildirgesinin 21. ilkesi baglayici konuma
geldi ve kat1 hukuk niteligi de kazanmis oldu (Pallemaerts 1993, s. 614).

Konferansta, gelismis ve az gelismis lilkeler cevre sorunlarinin ortaya c¢ikisi ve ¢oziimleri
konusunda farkl gortisler benimsemislerdir. Bu goriis farkliligt dengeye oturtabilmek igin,
bildirgenin giris boliimiinde az gelismis iilkelerin ¢evre sorunlarindan biiyiik bir bolimintn
az gelismislikten kaynaklandigina; oysa, gelismis tlilkelerdeki cevre sorunlarinin ise teknolojik

gelismeyle ilgili olduguna iliskin bir degerlendirme yapilmistir. Ayrica niifusun stirekli bir
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artis halinde olmasinin da ¢evre korunmasinda bir sorun yarattigina deginilmistir. Stockholm
Bildirgesi'nin ilkelerinin bir béliimi, insanin dogayla ve cevreyle iliskisinin dayanmasi
gereken kurallar1 ve bu iliskiyi gerceklestirme yontemlerini; diger kalan bdliimleri ise,
devletlerin birbirlerine karsi olan sorumluluklariyla ilgilidir. Bildiri de, yasam kalitesinin
iyilestirilmesi ve insanlar icin elverisli bir yasama ve calisma ortamini saglanabilmesi i¢in,
ekonomik ve toplumsal gelismenin sart oldugu da belirtilmektedir. Geri kalmisligin ve dogal
yikim olaylarinin yol a¢tig1 ¢cevre sorunlarinin en iyi sekilde ¢6ziime kavusturulabilmesi, az
gelismis lilkelerin kendi ¢abalarina ek olarak, zengin ve gelismis iilkelerin onlara mali ve
teknik acilardan yardim saglayarak gelismelerini hizlandirmasi ile olabilir. Bildiri ayrica,
niifus artis hizinin yavaslatilmasi amaciyla Yeni Malthus’cu bir yaklasim ortaya koymustur.
Stockholm Bildirgesi, kirlenme ve baska cevre zararlarina iliskin sorumluluk ve tazminat gibi
konularda uluslararasi hukukun kurallarini gelistirmek icin devletlerarasinda is birliginin
yapilmasini 6nermistir. Ayrica, herhangi bir lilkede yerlesik deger sistemleriyle, 6zellikle
gelismis Uulkelerde uygulanan gevre olciinlerinin az gelismis iilkelerde benimsenmesinin
gecerli olamayacagina karar verilmistir. Bildirge’ de uluslararasi is birligi ruhundan
gelistirilmesinin ve uluslararasi kuruluslarin sorumluluklarini, ¢ok tarafli anlasmalarin cevre
sorunlarinin 6nlenmesinde, azaltilmasinda ve ortadan kaldirilmasindaki rolii dile getirilmistir
(Keles, 2015, s. 86-88).

Cevre sorunlarinin kiiresel bir niteliginin olmasi ve sorumluk duygusunun her zaman ortak
oldugu disiincesinin hdkim bir goriis oldugu konferansta ayrica iilkelerin gelismislik
oranlarinin ytikseltilmesinde kalkinmanin rolii ve ¢evre koruma girisimlerinin kalkinmanin
oninde bir engel olmadiginin da tizerinde durulmustur. Stockholm Bildirgesi, c¢evre
hukukunun bir anlamda “milad1” olarak kabul edilmektedir. Ancak baglayicilig1 az olan bu
ilke ve prensipler ¢evre sorunlariyla miicadele etme konusunda yeterli olamamistir (Aksu,
2011, s. 13). Stockholm Konferansi’'nda kabul edilen bildirgenin ilk maddesinde “Insan, onurlu
ve iyi bir yasam stirmeye olanak veren nitelikli bir cevrede, ozgiirliik, esitlik ve yeterli yasam
kosullari temel hakkina sahiptir.” ilkesi yer almistir. Bu ilkeyi 6nemli hale getiren sey ise, ilk
kez bir bildiride insanin saglikli bir ¢evrede yasama hakkindan s6z ediliyor olmasidir.
Stockholm Konferansi’'nda ilk kez kabul edilen “cevre hakki” ¢cevrenin “herkesin ortak varligr”
oldugu temeline dayali, “esitlik” ilkesinde hareketle ortaya cikarilan bir haktir. Bu hak ile
beraber ulasilmaya ¢alisilan nokta doganin sémiiriilmesi degil, uyum temelinde bugiinkii ve
gelecek nesiller icin yasami elverisli kilan ve herkesin ondan esit yararlanmasinin
hedeflemektedir. Cevre hakki ile diger haklar arasinda olusan ¢atismalar, cevre hakkinin, yani
insanin varliginin ve yasaminin idame ettirilmesi hakkinin yararina dengeli bir hale
getirilmesi konusundadir (Yiiksel, 2009, s. 107).

Stockholm Bildirgesi, genel olarak iki tarafli ya da ¢cok tarafli s6zlesme ve diger baglayici belge
ve metinlerin olusturulmasi konusunda ve ayrica uluslararasi ¢evre hukukun da sonraki yillar
icin gelisim gostermesi icin bir temel saglamistir. Stockholm Bildirgesi'nde ilk defa dile

getirilen cok sayida ilke ve kavram yalnizca uluslararasi ¢evre antlasmalarin girisinde yer
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almis ayrica baska baglayici hiikiimlerde, hatta gesitli lilkelerin anayasalarinda ve i¢ hukuk

metinlerinde de etkisini gostermistir (Pallemaerts, 1993, s. 615).

2.3.2.2. Brundtland Raporu

Ortak Gelecegimiz olarak da bilinen Brundtland Raporu, 1983 yilinda BM Genel Kurulunca
Olusturulan Cevre ve Kalkinma Komisyonu’'nun hazirladigi bir rapordur. Adini, Komisyon
Baskani olan Gro Harlem Brundtland’dan alan rapor, 1987 yilinda tamamlanmistir. Raporda,
biitlin insanlarin saghk ve mutluluklar1 icin yeterli bir ¢evrede yasama hakkina sahip
olduklar1 savunulmustur. Ayrica, devletlerin cevreye ve dogal kaynaklari bugiliniin ve
gelecegin kusaklari i¢in korunup buna gore kullanilmasinin gerekliliginden s6z edilmektedir.
Bu yiizden burada devletlere diisen gorev, biyosferin islevini yerine getirebilmesi icin gerekli
olan, ekosistemin ve ekolojik siireclerin, biyolojik cesitliligin korunmasi, dogal kaynak ve
ekosistemin kullanilirken en uygun sirdiirilebilirlik ilkesinin baz alinarak yapilmasi
istenmistir. Bir de devletlerden, yeterli ¢cevre 6l¢iinlerini gelistirmelerini, cevrenin kalitesine
ve dogal kaynaklarin kullanimina iligkin bilgileri yayinlamalar1 beklenilmektedir (Keles,
2015, s. 89).

Ortak Gelecegimiz Raporunda, ¢evrenin korunmasi ve kalkinma arasindaki baglantiya dikkat
cekilerek, global diizeyde olan cevre sorunlarin gesitli acilardan énemine vurgu yapilmistir.
Yeni bir kiiresel etik anlayisinin ve degisiminin bir gerekli olduguna deginilmis. Raporda,
iistiinde durulan temel nokta, cevre ile ekonomik sorunlarin birbiri ile baglantili oldugu ve
insanlarin ihtiyaclarin1 karsilamak icin kullandiklart dogal kaynaklarin korunmasinin
gerekliligidir. Raporda, strdiiriilebilirlik kavrami dile getirilmis ve “Bugiiniin ihtiyaglarini
gelecek nesillerin de kendi ihtiyaglarini karsilamalarinda édiin vermeden karsilamak” seklinde
tanimlanmaktadir. Brundtland Raporunda, o6ngoriilen kalkinma modeli olarak cevre ve
kalkinma arasindaki dengeyi saglamakla, cevre tizerindeki baskiy1 artirmadan ve kaynaklari
daha fazla tiiketmeden ekonomik biiyiimeyi saglamak olarak belirlenmistir (Aksu, 2011, s.
14).

2.3.2.3. Diinya Cevre Zirvesi: Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Konferansi

Stockholm Konferansi’ndan 20 yil sonra Birlesmis Milletler Orgiitii ve iiye iilkeler insanligin
karsi karsiya kaldig1 global ¢evre sorunlarinin yapisini ¢evre kosullar1 yoniinden diinyanin
nereden nereye geldigini degerlendiren yeni bir konferans toplama karari almislardir.
Stockholm Konferansi ve Ortak Gelecegimiz Raporu, uygulama agisindan ¢alismalarin sinirh
ve teorik boyutta kalmalarina karsin, 1992’de diizenlenecek olan Rio Konferansi'nin da temeli
olmustur. 178 tlkenin katilimiyla gerceklestirilen Konferans, uluslararasi diizeyde en ¢ok

katillmin gerceklestigi konferans olmustur ve Diinya Zirvesi olarak da anilmaktadir.

51



Konferans sonunda temel sayilan 5 belge ortaya c¢ikarilmistir bunlar: Rio Bildirgesi, Giindem
21, Biyolojik Degisiklik Sozlesmesi, Iklim Degisikligi Sézlesmesi ve Orman ilkeleri isimli
belgelerdir (Keles ve Ertan, 2002, s. 216; Aksu, 2011, s. 14).

Konferansta, iklim degisikligi, denizlerin korunmasi, ormansizlasma, biyolojik c¢esitliligin
korunmasi1 ve yasam Kalitesinin ylikseltilmesi vb. acil 6nemi olan ekonomik ve sosyal
sorunlara karsi alinacak énlemler ve takip edilmesi gerekli bir dizi politikalara deginilmistir.
Ayrica cevrenin lizerinde de bir baskinin olusmasina sebep olan kalkinma bigimleri ile
gelismekte olan iilkelerin miicadele ettigi gelismislik diizeyi, yoksulluk, lretim-tiiketim
bicimleri, demografik baskilar ve uluslararasi ekonominin etkileri gibi konular da kapsam

icesinde degerlendirilmistir (Sencar, 2007, s. 96).

Konferans’ta, ¢cevre sorunlar1 6zelinde tek kiiresel yetkiye sahip kurum olarak BM kabul
edilmistir. Ekonomik bir siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanabilmesi icin BM Iktisadi ve Sosyal
Konseyi (ECOSOS) kurulmus, BM Cevre Programi (UNEP) ve BM Kalkinma Plan1 (UNDP) gibi
kuruluslarin  yiirtittiikleri  ¢alismalarinin  BM  bdlgesel konseylerinin  yardimiyla

desteklenmesinin gerekliligi de dile getirilmistir (Aksu, 2011, s. 14).

Rio Bildirgesi'nin daha ilk ilkesinde, “Insanoglu siirdiiriilebilir kalkinmaya duyulan ilginin
merkezindedir” diyerek, insan merkezli bir yaklasim sergilemistir (Keles, 2015, s. 90).
Stockholm Konferansi'nin aksine Rio’da boyle bir insan merkezcilik tablosunun cizilmesinin
iki temel nedeni vardi. Birincisi, gelismis iilkelerdeki c¢evre sorunlari nedenlerinin
kapitalizme uzanan temel boyutu sorgulamaya sicak bakmamasidir. Bu noktaya iliskin en
genel ve onemli veri, G 21'de ¢evre sorunlarinin en 6nemli nedenlerinden olan, mevcut
kalkinma ve modernlesme anlayisina ve bu baglamda piyasa basarisizigi olgusuna
deginilmemesidir. Halbuki Ortak Gelecegimizde bu konular {zerinden ag¢iklamalar
yapilmistir. Ikinci neden ise, gelismis iilkelerle (Kuzey), gelismekte olan iilkeler (Giiney)
arasindaki fikir ve menfaat ¢atismasidir. Bu Kuzey-Giiney karsithgi konferansta konusulan

tiim konularda yasanmustir (Turgut, 2017, s. 109).

Rio Konferansi’'nda kabul edilen ve bildirinin ilkelerini faaliyete gecirebilmek adina
olusturulan eylem plani olan Glindem 21, 1990’ ve 2000’li yillar arasinda, cevreyi ve
ekonomiyi etkileyecek olan biitiin alanlarda, hiikiimetler basta olmak tizere kalkinma
orgiitlerinin, bagimsiz kesim ve uluslararasi kurum/kuruluslarin yapmalar1 gereken

girisimlerden s6z eden bir eylem planidir (Keles ve Ertan, 2002, s. 217).

Giindem 21 eylem planinda 6zellikle iizerinde durulan bazi konular olan, ¢op, ¢cevre egitimi,
savas, yoksulluk, enerji politikalari, kimyasal uriinler, teknoloji-cevre arastirmalar1 ve
finansman olanaklaridir. Az gelismis iilkeler de daha ¢ok egitim, yoksulluk, niifus, saglk,
kirsal kalkinma politikasi ve atiklarin depo ve yok edilmesi gibi politikalara yogunlasilirken;
gelismis tilkelerde ise daha ¢ok ulasim, ekonomi, tarim enerji ve ticaret politikalar1 alanlarina

yogunlasilmistir (Sencar, 2007, s. 98).
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Konferans’ta ortaya konulan diger bir belge olan ve 1994 yilinda yiiriirliige giren iklim
Degisikligi Cerceve Sozlesmesidir. Bu sézlesme de temel amag, karbondioksit basta olmak
lizere diger sera gazlari saliniminin azaltilmasi, atmosferde iklim sistemi lizerinde insani
kaynakli olan sera gazi birikimlerinin belirli bir seviye de tutulmasi ve az gelismis iilkeler icin
bu amaca yonelik kaynak ve teknoloji transferinin yapilmasidir. S6zlesmenin Ek 1'de yer alan
tilkeler icin 2000 senesine kadar sera gazlari salinim diizeylerinin 1990 yilindaki diizeye
indirilmesi hedef koyulmustur. Iklim degisikligi siirecinin temel metni sayilan sézlesme
cercevesinde en Ust karar organi olarak Taraflar Konferansi (COP)’ belirlenmistir. Soz
konusu konferans her sene diizenli olarak toplanmakta ve sdzlesmenin uygulama konusunda
degerlendirilmeler yapip, sozlesmeyi daha da ileri gotiirecek kararlar iizerinde tartismalar
yuriitmektedir (Aksu, 2011, s.15-16).

1993 yilinda yiiriirliige giren ve Rio Konferansi’'nda imzaya agilan diger bir dnemli belge de,
Biyolojik Cesitligin Korunmasi S6zlesmesidir. S6zlesmenin amaci, yeryiiziinde yasayan biitiin
bitki ve hayvan tiirlerinin, ayni zamanda mevcut genetik zenginliginde yasamlarinin
korunmasinin giivence altina alinmasi olarak belirlenmistir (Sencar, 2007, s. 99).
Sozlesmenin en tartisilan noktalarindan biri ise ABD’'nin imza atmamis olmasidir. Bunun
sebebi ise sozlesmenin biyoteknoloji konusunu da kapsiyor olmasindandir. Ciinkii s6zlesme,
bir iilke sirketinin, bir baska tilkedeki biyolojik kaynaklar1 kullanarak biyoteknolojik bulus
gerceklestirmesi halinde elde edilen degerin iki iilke arasinda paylastirilmasi
ongorilmektedir. Fakat ABD bunu bir miilkiyet hakki ihlali olarak gérmekte ve bu yiizden
karsi cikmaktadir (Alada, Giirpinar ve Budak, 199, s. 97).

Konferansin son belgesi ise Orman Ilkeleri’dir. Bu bildirinin amaci ise, dogal ve sonradan
yetistirilen tiim cografik ve iklim kusaklarinda yer alan bdlgelerde orman varliklarinin
korunmasi ve yonetimidir. Bildiride yer verilen ilkelere gore, tiim iilkeler diinyanin
yesillendirilmesi icin agaclandirma ve mevcut alanlar1 koruma c¢alismalar1 yiriitmelidir;
iilkelerin yiiriitecekleri ormanlari isletmeleri faaliyetleri gelecek kusaklarinda ihtiyag¢larini
g6z onlinde bulunduran bir anlayis icermelidir; ormanlarin ulus i¢i veya disi herhangi bir
girisimle tahrip edilmemesi gereklidir. Alinacak olan teknik, ekonomik ve ticari tedbirlerle
ormanlarin olas1 zarar gérmesi Onlenmeli; ormanlara zarar verecek yapiya sahip asit
yagmurlar gibi Kirleticilerin kontrol altina alinmasi gereklidir. Rio Konferansi’'nda ormanlar
lizerine net bir anlasma saglanamamis ve sadece “Orman ilkeleri” nin ac¢iklanmasi ile
yetinilmistir (Sencar, 2007, s. 99).

Yukarda sayilan tiim amaclarin gergeklestirilmesi icin, Rio Bildirgesi'nde, kadin niifusun,
genligin ve yerlilerin giiclinden yararlanmanin sart olduguna deginilmistir. Bu amagla yerli
niifusun kimligi, kiltiiri ve ¢ikarlar: devletlerce taninmaly, stirdiiriilebilir kalkinma i¢in etkili
katilimlar1 saglanmalidir. Baski, tahakkiim ve isgal altindaki insanlarin, yasadiklari cevre ve

dogal kaynaklari korunmalidir. Savaslar 6ziinde siirdiriilebilir kalkinmanin diismanidir. Bu
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amagla devletler, silahli catismalar siirerken cevreyi korumak ve is birligi yapmak amaciyla

uluslararasi hukuka saygili davranmalidirlar (Keles, 2015, s. 92).

2.3.2.4. Rio Konferansi Sonrasi Yasanan Gelismeler

Rio Konferansindan yaklasik 10 sene sonra diizenlenen ve Rio +10 adiyla da bilinen Birlesmis
Milletler tarafindan Johannesburg ‘ta “BM Cevre ve Kalkinma Konferansi kararlarinda 10
yillik ilerleme ve gelisme” konulu, Diinya Siirdiiriilebilir Kalkinma Zirvesi gerceklestirilmistir.
Zirveye 104 hiikiimet ve devlet baskanlarinin yaninda sivil toplum kuruluslar1 ve bazi
heyetlerde katim gergeklestirmistir (Aksu, 2011, s. 19). Bu konferansi 0Onceki
konferanslardan ayiran nokta Kkiiresel c¢evre sorunlarinin devam etmesine karsin
hiikiimetlerin verdikleri sozleri yerine getirmedigi temelinden hareket edilmesi ve
uygulamaya odaklanilmasidir (Turgut, 2017, s. 110). Birlesmis Milletler Johannesburg
Zirvesi'nin amaci, 1992'de gerceklestirilen Rio Konferansi’'ndan sonra gelisen siireg
icerisinde, Rio’da dile getirilen ilke ve 6zellikle Giindem 21’de yer alan 6nerilerin ne derecede
faaliyete gecirildiginin degerlendirilmesini yapmak ve bu amaglara ulasmak konusunda
karsilasilan zorluklara ¢oziim getirebilmektir olarak nitelendirilebilir (Keles ve Hamamci,
2005, s. 206). Zirve sonrasinda, “Strdiiriilebilir Kalkinma fgin Jahannesburg Bildirgesi” ve
“Johannesburg Uygulama Plant” olmak tzere iki 6nemli belge ortaya ¢ikarilmistir (Sencar,
2007,s.103).

Johannesburg Uygulama Plani’'nda kuramsal cerceve kisimlarinin altinda bir¢ok hedef
belirlenmistir. Bunlar arasinda yoksullukla miicadele, siirdiiriilemez olan tretim ve tiiketim
yapilarinin degistirilmesi, saglk, siirdiriilebilir kalkinma, gelismekte olan {ilkelerde
stirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasi, ekonomik ve sosyal gelisimlerin dogal kaynaklari
koruyan ve gelistiren bir yapida saglanabilmesi gibi bir dizi hedeften bahsetmek mimkiindir.
Uygulama planinda kisaltmasi WEHAB olan su, enerji, saglik, tarim ve biyolojik cesitlilik
olmak tlizere bes konuya oncelik verilmistir. Bu bes konu i¢in gerekli olacak finansman
destegi zirve siirecinde tartisilmistir. Johannesburg Zirvesi sonrasindaki silirecte zirvede
alinan kararlarin hayata gecirilmesi ve BM ytriitecegi faaliyetler icin 2003 yilinda Kalkinma
Komisyonu 11. Toplantisin1 gergeklestirmistir. Toplantida 2004-2017 yillar1 arasinda
gerceklestirilecek olan ¢alisma programi tartisilmistir.  Ayrica yine ayni yil iginde
gerceklestirilen Diinya Ticaret Orgiitii Bakanlar Konferansi’'nda ise gelismis ve gelismekte
olan iilkeleri tarim politikalarindaki sahip olduklar1 farkli goriisler sebebiyle uzlasma

saglanamamistir (Aksu, 2011, s. 19).

Rio+20 olarak da bilinen Birlesmis Milletler Siirdiiriilebilir Kalkinma Konferansi, 2012 yili
Haziran ayinda Brezilya'nin ev sahipliginde Rio de Janeiro'da diizenlenmistir. BM
Siirdiirtlebilir Kalkinma Konferans1 2012, yoksullugu azaltma, sosyal esitligi gelistirme ve

cevre korumasini saglama stratejilerini sekillendirmek icin hiikiimetler, 6zel sektér, STK'lar
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ve diger gruplardan binlerce katilimciyla birlikte 100'den fazla devlet ve hiikiimet baskanini
bir araya getirmistir. Konferans iki temaya odaklanilmistir, birincisi, yoksullugun ortadan
kaldirilmas1 ve siirdiirtilebilir kalkinma baglaminda yesil bir ekonomik anlayisin
gelistirilmesi, digeri ise yine siirdiiriilebilir kalkinma i¢in gerekli olan kurumsal ¢ercevenin

olusturulmasidir (http://www.sesric.org, 22.01.2022).

Bu konferansin ana temasi, onceki donemlerin evrensel nitelikli belgelerinde, devletlerce
Ustlenilen taahhiitleri ve kabul edilen ilkeleri teyit etmenin ardindan bu bakimdan
yapilanlarla yapilmayanlar1 tespit etmek olmustur. Dolayisiyla yapilamayanlarin nasil
yapilacagr odak noktasi olurken, yeni konularda, sorgulamalar da cer¢eve kapsaminda ele
alinmistir (Turgut, 2017, s. 111).

2.3.2.5. Kyoto Protokolii

Rio Konferansi’'ndan sonra hazirlanan iklim degisikligi hakkindaki ¢erceve s6zlesme de sera
gazl emisyon oranlarinin azaltilmasinin gerekli oldugu ve tlkelerin bu konu icin tedbirler
almasinin gereginin alt1 ¢izilmistir. Ancak bu s6zlesmenin herhangi beri baglayiciligi olmadigi
icin sera gazi emisyon oranlarinda gerekli goriildiigii sekilde bir diisiis yasanmamistir.
Sozlesmenin yiirirlige girmesinin ardindan yaklasik ili¢ yi1l sonra, 1997 yilinda BM'nin
Japonya’da Kyoto sehrinde diizenledigi toplanti ile BM Iklim Degisikligi Cerceve
Sozlesmesi'ne dahil olan hiikiimetler ile “Kyoto Protokolii” imzaya a¢ilmistir (Aksu, 2011, s.
16). Bu protokoliin, 1997 yilinda imzaya a¢ilmasina ragmen ancak 2005 yilina gelindiginde
yururlige girebilmistir. Bunun sebebi ise, protokolii kabul eden hiikiimet ve iilkelerin,
1990°’daki emisyon oranlarinin yeryliziindeki toplam emisyon oraninin %55’ini
olusturmasinin zorunlulugundan kaynaklanmaktadir ve bu orana ancak 8 y1l sonra Rusya’nin
dahil olmasiyla ulasilabilmistir (UNFCC, .2022).

Kyoto Protokolii, simdiye kadar hazirlanmis ve imzalanmis en genis kapsamli anlasma
o6zelligini tasimaktadir. Protokol geregince iki grup olarak siniflandirilan iilkeler, Ek 1 ve Ek 2
olarak ele alinmistir. Gelismis tilkeler Ek 1 listesinde yer alirken, Ek1’de yer alamayan iilkeler
de gelismekte olan iilkeler seklinde gruplandirilmistir. Ek 1 listesinde yer alan iilkeler, sera
gazl emisyon oranlarini 2008-2012 araliginda 1990 yilindaki seviye baz alinarak, bu

seviyesinin %5,2 oraninda asagiya cekilmesiyle ytikiimlii olmuslardir (Aksu, 2011, s. 16-17).

Kyoto Protokolii, Birlesmis Milletler iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi'nin (BMIDCS)
devami sayilan uluslararas: belge niteligi tasimaktadir. BMIDCS'yi imzalayan iilkeler Kyoto
Protokolii'ne de taraf olup imza atmislardir. Kyoto Protokolii'ne taraf olabilmenin bir sart1 da
BMIDCS’ ne taraf olmanin gerekli oldugudur. 2009 yili itibariyle 184 iilke protokole taraf
olmustur. ABD, BMIDCS’ ne taraf olmasina karsin protokole taraf degildir (Petform, 2009, s. 1-
2).
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Protokole gore:
- Atmosfere salinan sera gazi miktar1 %5,2'ye cekilecek

- Endiistriden, motorlu tasitlardan, 1sitmadan kaynaklanan sera gazi miktarini

azaltmaya yonelik mevzuat yeniden diizenlenecek

- Daha az enerji ile 1sinma, daha az enerji tiiketen araclarla uzun yol alma, daha az
enerji tiiketen teknoloji sistemlerini endiistriye yerlestirme saglanacak, ulasimda,

¢Op depolamada cevrecilik temel ilke olacak

- Atmosfere birakilan metan ve karbon dioksit oraninin diisiiriilmesi i¢in alternatif

enerji kaynaklarina yonelinecek
- Fosil yakitlar yerine 6rnegin biodizel yakit kullanilacak

- Cimento, demir-celik ve kire¢ fabrikalar: gibi yiiksek enerji tiiketen isletmelerde

atik islemleri yeniden diizenlenecek

- Termik santrallerde daha az karbon ¢ikartan sistemler ve teknolojiler devreye

sokulacak

- Glines enerjisinin oni acilacak, niikleer enerjide karbon sifir oldugu icin diinyada

bu enerji 6n plana ¢ikarilacak

- Fazla yakit tiiketen ve fazla karbon tretenden daha fazla vergi alinacaktir (Aksu,
2011,s.17).

Protokol kapsaminda gelismis iilkelerin sera gazi emisyon oranlarini azaltabilmeleri icin
uygulayacaklar1 ulusal politikalara ek olarak “esneklik mekanizmalarr” adi verilen ii¢ ayri
mekanizma ile hedeflerinin gergeklestirilmesi diisiintilmustiir. Bu mekanizmalarda ilk sirada
yer alan Ortak Yiiriitme Mekanizmasi, emisyon oran hedefi belirlenmis olan bir iilke ve baska
bir emisyon hedefi belirlenmis olan iilke arasinda emisyon azaltic1 proje yatirimi yapabilir ve
bu gerceklestigi takdirde Emisyon Azaltma Kredisi kazanabilecek, kazandig1 kredi orani da
toplam hedefinden diistilecektir. Temiz Kalkinma Mekanizmasi ile emisyon hedefi belirlenmis
olan bir ililke emisyon hedefi belirlenmemis olan az gelismis bir iilke ile is birligi icerisinde o
iilkenin sera gazi emisyonlarini azaltici projeler gerceklestirirse Sertifikalandirilmis Emisyon
Azaltma Kredisi kazanabilecektir ve yine toplam hedefinden diisiilecektir. Uciincii mekanizma
ise emisyon ticaretidir. Emisyon hedefi belirlenmis iilkeler taahhiit ettikleri hedefi
tutturabilmek adina kendi aralarinda yapacaklar1 emisyon ticaretine olanak saglayan bu
mekanizmada, sera gazi emisyonunu belirlenen hedeften daha asagida tutmay: basaran bir

ilke, yapmis oldugu bu indirimi baska bir taraf iilkeye satabilmektedir (Aksu, 2011, s. 17).

Emisyon ticaret mekanizmasi, 1 Ocak 2005 yilinda AB'de baslamistir. Bu mekanizma
sayesinde borsada karbondioksit emisyon oranlar satisa cikarilmaktadir (Tonu 6-8 Euro).

Buna gore sirketler, sivil toplum kuruluslari, kisaca herkes karbondioksitin sertifikal
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ticaretini yapabilecektir. Protokole sonradan Rusya’nin da dahil olmasinin en 6nemli sebebi
de bu mekanizmadan yararlanarak yatirimlarinm artirip kazang saglamis olabilecek olmasidir.
Ulkeler eger emisyon oranin 1990 yih seviyesinin altina diisiirebilirse emisyon ticaretinden
para kazanabilecektir. ABD ise bu konuda kendisine glivensizdir. Kyoto Protokoli’'niin 2012
yilinda siiresinin dolacagin dile getiren ingiltere, 2012 sonras icin gelismekte olan tilkeleri
de kapsayacak sekilde yeni bir anlasmanin cergevesini olusturmak istediklerini belirtmis bu
girisimi 1 Kasim 2012’de Ingiltere’de baslatilacagin1 duyurmuslardir. G-8 liderlerinin imza
attigl anlasma metninde, Kyoto Protokolii'ne dair tek bir ciimle ile atifta bulunmaktadir.
Metindeki ifade su sekildedir: “Kyoto Protokolii'ne imza atan tilkeler, sartlarin uygulanmasi
icin gerekenleri yapacaktir.” Dlinyanin en biiyiik kirleticisi olan ABD’'nin ikna edilememesi G-8
Zirvesi'nin, sera gazi emisyonlarini azaltmay1 hedefleyen BM anlagsmasinin fiilen yetersiz bir
konuma geldigi belirtilmektedir. Buna karsilik, ABD Baskani Bush’'un kiiresel 1sinmanin
gercekligini kabul etmesi, anlasma metninin en biiylik kazanimi olarak algilanmaktadir.
Anlasma metninin sera etkisinin geri dondiirtilmesi ve kiiresel 1sinmanin bilimsel gerc¢ekligini
kabul etmesi olumlu olarak degerlendirilmektedir (Gii¢li, 2007, s. 84-86).

2.3.2.6. Avrupa Yesil Mutabakati

Cevre koruma so6zlesmelerine uyum sorunu ve yesil kapitalizmin uygulama araglarindan
bahsetmeden 6nce Avrupa Yesil Mutabakati'indan bahsetmek, bu zamana kadar yapilan iklim
degisikligi ve ekolojik krize yonelik uluslararasi girisimlerin toplu bir sekilde sunulmasi
acisindan o6nemli olacaktir. Avrupa Yesil Mutabakati, Avrupa Komisyon'u tarafindan
yuriitiilen ve 2050 yilina kadar Avrupa 6zelinden karbon nétr haline gelmek icin yiiriitiilecek
olan bir dizi politikalar1 icermektedir. Mutabakat, temiz bir enerjiye gecis yaparak ilkim
degisikligini ve etkilerini durdurmayi, biyo-cesitlilikte yasana kaybin geri cevrilmesini ve
kaynaklarin daha verimli bir sekilde kullanarak kirlilik oranlarim1 azaltmayi
hedeflenmektedir (SGS, 2021). Yesil Mutabakat ile Avrupa ekonomisi daha siirdiiriilebilir bir
hale donistiiriilmeye calisilarak kiiresel iklim degisikligine bir cevap olarak
degerlendirilmeye calisilmaktadir. Bu mutabakat ile AB, 2050 yilina gelindiginde sera gazi
emisyonlarinin olmadigl, rekabetci, kaynaklar1 verimli ve adil bir sekilde kullanan bir
topluma doniismeyi amaclamaktadir. Ayrica, dogal kaynaklarin korundugu ve cevresel
risklerinde asgari diizeye cekilerek, bireylerin saglik ve ferahini artmasina katki saglayan
ekonomik biiylimenin kaynak kullanimindan ayri olarak degerlendirildigi bir donlisiimden
bahsetmektedir (Baydemir, 2021, s. 19).

Avrupa Yesil Mutabakati, Avrupa Komisyon'u tarafindan 2019 yilinda Avrupa Konseyi ve
Parlamentosu’na sunulmustur. iklim degisikligi konusunda olduk¢a 6énemli bir yol haritasi n-
sunan mutabakat, karbon odakli bir biiyime yerine, temiz enerjinin tercih edildigi,
kaynaklarin verimli kullanildig1 dénglisel ekonomiyi ele alarak kokli degisiklikler iceren bir

ekonomik biiylime modelinin alt yapisini 6ncelemektedir. Mutabakatin genel hedefi, Avrupa
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kitasinin ilk ilkim notr kita olmasidir. Yesil Mutabakatin hedeflerine daha kolay ulastirmak
adina yiiriirlikte olan ve toplamda 1 trilyon Euro gibi bir finansman mekanizmasi
bulunmaktadir. Yesil mutabakat aym1 zamanda BM’ nin 2030 giindem ve strdiiriilebilir
kalkinma hedeflerine uyum gostermektedir. Boylelikle Yesil Mutabakat yesil ve siirdiiriilebilir
bir gelecek icin AB ekonomisinin yeniden ele alinip sekillenmesi gibi bir anlam da
tasimaktadir. (Baydemir, 2021, s. 20).

Avrupa Yesil Mutabakati ile temiz, giivenli ve ucuz enerji kaynaklarina ulasma ve kullanma,
dongiisel ekonomiye gecis, insaat sektorii de dahil bircok sektoérde akilli ve siirdiiriilebilir bir
yaklasim sergileyerek; adil, saglikli ve ¢evre dostu sistemlerin kuruldugu, ekosistemlerin ve
biyocesitliligin korundugu, sinirda karbon diizenleme mekanizmasiyla karbon nétr olma
hedefindedir. Tiim bunlar1 yaparken ise her bir 6ge i¢in arastirma ve gelistirme calismalari
yurutilmektedir. Olduk¢a koklii degisimler ve doniisiimler iceren Yesil Mutabakat’ in
etkilerini yalnmizca AB ile sinirli kalmamasi, kiiresel bir etki yaratmasi beklenmektedir. Bu
anlamda AB, daha yesil ve yasanabilir bir diinyay1 olusturmak icin lider bir rol iistlenmis ve

diger tilkelere de 6rnek olmasi beklenilmektedir (Baydemir, 2021, s.21-29).

2.4. Cevre Koruma S6zlesmelerine Uyum Sorunu

Cok tarafli olan cevre koruma sdzlesmeleri, yasanan ¢evre problemlerinin ¢6ziimlerinde,
taraflar1 ortak bir sekilde hareket etmesini saglayan, yonlendiren ve kararlastirilan amag
dogrultusunda taraf olan devlet/hiikiimetlerin davranislarina bazi simirhliklar getiren hukuki
diizenlemelerdir. Mitchell'e gore cok tarafli ¢cevre sozlesmeler, “6ncelikle cevreyi korumayi,
dogal kaynaklar lizerindeki insan etkisini yénetmeyi ve zararlarini engellemeyi amaglayan,
yasal agidan baglayict ve hiikiimetler arasi nitelikteki belgelerdir” (Mitchell, 2003, s. 432).
Stockholm Konferansi’'ndan sonra ¢evre sorunlarina olan ilgi artmis ve bu yonde gelisen caba
ile bircok cevre sézlesmelerinin sayisi artmis ve git gide daha cok devlet sézlesmelere taraf
olmaya baslamiglardir. Fakat s6zlesmelerde ele alinan sorunun ¢éziimiinde basarili olunmasi
icin sozlesme geregi devletlere verilen yiikiimliiliiklerin, uygulamalarin yerine getirilmesi
gereklidir. Devletler veya devletlerin sézlesme icerigine karsi olan tutumlari uyum sorununu
ortaya ¢ikarmaktadir ve bu durum da sorunun ¢6ziimii konusunda basarisizligin yasanmasin
sebep olmaktadir. Devletlerin uluslararasi ¢evresel ytkiimliiliiklere olan uyumu ise tartisma
konusu haline gelmistir. Bunun birinci sebebi ise devletlerin, hukuki agidan baglayici olan bu
metinlerin uyulmasi zorunlu diizenlemelere uyum saglayamamasi, uluslararasi hukukun
etkin olamayisina isaret etmektedir. Ikincisi ise dogal kaynaklara olan talebin artmasiyla
cevresel yliklimliiliiklerini yerine getirmenin devletlerarasi catismasina yol agmaktadir. Diger
sebep ise, ekonomik ¢ikarlarla baglantili olan gevresel yiikiimliliikleri yerine getirmeyen
taraflarin haksiz kazang sagliyor olmasidir. Kisaca yasanan uyumsuzluk hem sézlesmelerin ve
uluslararasi hukukun etkinligini sinirlamakta hem de catismalar sebebiyle uluslararasi
istikrar1 bozabilmektedir (Kaya, 2011, s. 441).
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Uyum kavrami, devletlerin taraf olduklar1 metinlerin ylikiimliiliiklerini yerine getirmesi veya
yerine getirme seviyesini ifade eder. Uyum devletlerin s6zlesmenin sartlarina baghlik
derecesini gostermektedir. Uluslararasi hukukta hakim olan geleneksel anlayisa gore
devletler s6zlesmelere ancak kendi ¢ikarlarina uygun olursa soézlesmeye taraf olurlar ve
boylelikle genel olarak sozlesmelere uyum saglarlar. Clinkii uluslararasi kurallar egemen
devlet/hiikiimetler arasinda olan agik pazarligin bir iiriinii ve aym1 zamanda devlet kabul
ettigi bu kurallar i¢gin yasal giiciin temel kaynagini olusturmaktadir. Devletlerarasi yasanacak
olan uyum diizeyi de bu pazarlik ve riza gostermenin bir sonucu olarak sekillenmektedir
(Raustiala, 2000, s. 396-397).

Cok tarafli sozlesmelerin hazirlik siireclerinin zor ve karmasik olmasi, soézlesmelerin
uygulanmasinda ve uygulanabilirliginin diisiik olmasinda 6énemli bir etkendir. Ciinki ¢ok
sayida devletin farkli cikar ve onceliklere sahip olmasi ortak amac¢ icin olan uzlasma
durumunu da zorlastirmaktadir. Ornegin devletler, belirli dogal kaynaklarin kullanimina
yonelik sinirlamalar1 egemenlik haklarini ihlal ettigi diisiincesiyle karsi ¢cikmaktadirlar. Cevre
sorunlarina yo6nelik olarak olusturulan ¢6ziim yollarinin devletlerin politik ve ekonomik yap1
ve cikarlariyla uyusmamasi da cevresel sozlesmelerin ortaya cikarilmasinda énemli bir
zorluk olarak degerlendirilmektedir. Ayrica g¢evre sorunlarina ait bilimsel bilgilerin sinirl
olusu ile politik/ekonomik unsurlarin etkisi daha ¢ok oldugundan ve genel olarak diinyada
sozii gecen giiclii devlet veya hiikiimetlerin istekleri dogrultusunda kati ve net olan
yukiimliliikler icermeyen, etkin bir denetim ve yaptirnm ya da ceza mekanizmalarina yer
vermeyen ve ayni zamanda baglayici uyusmazlik ¢éztimlerini icermeyen yumusak hukuki
diizenlemeler yapilmaktadir. Bu sebeplerden o6tiirii de uyumsuzlugun olusmasi s6zlesmeler

acisindan dogal bir sonug olarak ele alinabilmektedir (Kaya, 2011, s. 457).

Cok tarafli s6zlesmelere uyum saglanmasi daha fazla giindem haline gelmeye baslamistir.
Bunun sebebi ise uyumsuzlugun yasanmasi sozlesmelerin etkinligini olumsuz yonde
etkilemekte ve ele alinan sorunun ¢éziime kavusturulmasinda basarisiz olunmasina sebep
olmaktadir. Bu sebeple son dénemlerde hem sdzlesmeler hem de bazi bdlgesel ve kiiresel
orgitler icerisinde bu sdzlesmelere uyumu artirmak icin bazi girisimlerde bulunulmaya
baslanmistir. Bu kapsamda s6zlesmelerin kurumsal yapi icerisinde uyum komitesi olarak ele
alinan yeni yapilarin kurulmasi 6nemli bir adimdir. Ancak yine de s6zlesmelere taraf olan pek
cok devlet s6zlesme yiikiimliiltiklerini yerine getir (e)memektedir (Kaya, 2011, s. 457-458).

Yukarida anlatilan cevre sorunlarina ¢6ziim olarak ortaya ¢ikan cevre politikalar: ve bunlara
yonelik sozlesmelerin olusturulup imzalanmasi gibi bir¢ok siire¢ yesil kapitalizmin i¢ginden
¢ikan ¢o6ziim yollaridir. Boyle dusiiniilmesinin sebebi ise anlatilanlarin, hazirlanan tim
sozlesme ve metinlerin aslinda insan merkezci bir yaklasimla hazirlanmis olmasindan
kaynaklidir. Devlet cikarlarina gore metinlere taraf olunmakta, ¢ikara uygun degil ise taraf
olunmamaktadir. Burada 6nemli nokta ¢evrenin sorunlari degil devletlerin ¢ikar sorunlaridir.

Bu sebeple uyusmazliklar yasanmakta, ¢6ziim yollar1 konusunda basarisiz olunmaktadir.
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Yesil kapitalizm elestirisi bu boliim icinde yapilmayacaktir. Gelecek boliim bu durum {izerine
kurulu oldugu icin simdiki boéliimde yani gelecek bashklarda yesil kapitalizmin
uygulamalarina bakilacaktir. Yesil kapitalizm uygulamalarinda anlatilmak istenen ise sektorel
olarak bir¢ok cok uluslu sirketlerin cevreci gériinen uygulamalarini incelemektir. Ayrica iklim
sozlesmelerinin 6nemli bir noktasi olan karbon emisyon oranlarinin nasil ticari bir unsur

haline geldigine de deginilecektir.

2.5. Yesil Kapitalizm Uygulamalan

Cevre sorunlarin nedenlerini inceledigimizde biiyiik ¢ogunlugunun insan faaliyetlerinden
kaynakli oldugunu gérebilmekteyiz. insan faaliyetleri denilmesinin sebebi ise su anda
diinyay1 yoneten global bazi giiclerin faaliyetleri olarak degerlendirmek yanlis olmaz sanirim.
Ya da ¢ok uluslu sirketlerin ytriittiikleri faaliyetler. Cevreci hareketlerin baslamasiyla birlikte
ve ilerleyen teknolojiyi de hesaba kadarsak insanlar yasamadiklar1 cografyalardaki cevre
sorunlarindan haberdar olmaya basladilar. Bununla birlikte her gegen giinde siddetini artiran
ekolojik kriz artik gormezden gelinemeyecek duruma geldi. Bu sebeplerden 6tiirii de bir¢ok
sirket ekolojik bazi adimlar atmaya basladilar. Calismanin bu kisminda ise sektorel olarak ele
aldigimiz tiretim streglerinin nasil ¢evreci oldugunu anlatmaya calisacagiz. Bu kapsamda 4
sektor ele alinacaktir. Bunlar sirasiyla tekstil, gida, enerji, komiir sektorleridir. Fakat bu
sektorlere deginmeden Once temiz lretim ve eko etiket gibi kavramlarin agiklanmasi

konunun ilerleyisi acisindan ¢ok daha iyi olacaktir.

2.5.1. Temiz Uretim Uygulamasi

Bilindigi lizere sirketlerin temel amaclar cevresel bir duyarlhilik anlayisi degil, tam aksine
iretim stlreclerinin sonucunda elde edilecek arti degerin maksimize edilmesi lizerine
kuruludur. Buna dayanarak ortaya ¢ikan atik maddelerin aritim ve depolama maliyetlerini en
aza indirmek maksadiyla, daha az atik ortaya ¢ikaracak islevlerini devam ettirebilmenin
yollarini aramaya baslamislardir. Bu duruma ek olarak, son 20-30 yilda artan cevre
duyarliliginin da etkisiyle tiiketici kesimin, giderek tiim {iretim, kullanim ve kullanim sonrasi
gibi siireclerde cevreye daha az zarar veren iiriinler tercih etmelerine vesile olmustur. Uretim
asamasinda cevreye daha az zarari olan liriinlerin tercih ediliyor olmasi bir¢ok sektor icin de
yeni bir rekabet kapis1 agmistir. Atiklarin azaltilmasi, kirliligin 6énlenmesi, geri déniisiim,
yeniden kullanim c¢evre dostu tasarimlar gibi konular lizerinde yapilan ¢alismalar artis
gostermis ve Uretilen ilriin ve hizmetler sonrasi ortaya ¢ikan atifin daha az birakilmasi gibi
diistinceler ve ornek uygulamalar sonucunda sektorler temiz iiretim silirecini baslatmis
oldular (Yiicel ve Ekmekgiler, 2008, s. 325).
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Birlesmis Milletler Cevre Programi (UNEP), temiz iiretimi (TU) “iiretim siireglerine, iiriin ve
hizmetlere stirekli olarak biitiinsel ve énleyici bir cevre stratejisi uygulanmasi ile insanlar ve
cevre lizerindeki risklerin azaltilmasi” olarak tanimlamaktadir (Ciliz, Daylan, Baydar, 2017, s.
7).

Temiz(siirdlirilebilir) T{retim, iiretim silireclerinde daha az su ve kimyasal madde
kullanilarak, verimlilik ve tliretim siirecleri sonucunda olusan kati1 atik ve suyun azaltilmasi
gibi bircok dnemli konuyu iceren bir dizi uygulamalar biitiiniidiir. Temiz {iretim anlayisina
gore, olusan kirlilik ve atiklarin biiylik bir oranda, liretim siireclerindeki yetersizligin ve
kaynak kullanimindaki verimsizligin bir getirisidir. Temiz bir iiretim anlayisi, bu
yetersizlikleri ¢6zmeyi amaglamaktadir. Bu nedenle sadece atik olusumunun en aza
indirmekle kalmayip ekonomik a¢idan da faydalar saglamaktadir. Temiz iiretim
faaliyetlerinin ekonomik agidan olumlu etkilerinin yani sira, artan cevre duyarliligi ile birlikte
ozellikle gelismis tilkelerdeki tiiketicilerin cevreye daha zarari olan turiinleri tercih etmelerini
saglamaktadir. iklim degisikliginin suya ulasim konusundaki artan olumsuz etkileri de
kiiresel bir farkindaligin olusmasini saglamistir. Bu durum ise, iiretim yapan ¢ogu kurum ve
sektorleri mevcut liretim siirecini de icine alan ama eski yollardan farkl yollar izlenmesine ve
bunlara gore is yapma arayisina yoneltmistir. Atik su aritiminin yapilmasi ve sonra da uygun
bicimde bertaraf edilmesi, tekstil sektdriiniin cevreye karsi olan olumsuz etkisini azaltmak
icin siklikla basvurduklar: bir 6nlemdir. “Kirlilik kontrolii” olarak anilan bu anlayisla, isletme
diizeyine ek olarak organize sanayi bolgeleri veya belediye diizeyinde de biiyiik yatirimlarin
yapilmasini gerektirmektedir. (WWF, 2018, s. 8).

Gelecek kusaklarin ihtiyaclari icin gerekli olan kaynaklari tehlikeye atmadan giintimiiz
ihtiyaclarinin karsilanmasinin gerekliligi, bilimsel ve siyasi yapilar1 bazi 6nlemler getirmeye
egilimli hale getirmis, cevre koruma ile ilgili yasal diizenlemeler hiz kazanarak uluslararasi
bir¢cok sozlesmenin tartisilmasi ve imzalanmasina da vesile olmustur. Bu durumda cevre
bilinci artan bir tiiketici kitlesi olusmus ve tretici kitlenin de cevreye duyarl faaliyetler

yliriitmesine 6n ayak olmustur. Isletmeleri cevreye duyarh bir anlayisa iten sebepler:
 Cevre merkezli hareketlerin artmasi ve bu konuda kamuoyunun bilin¢lenmesi,

* Yasal metin ve diizenlemelerdeki artis,

e Maliyet artislari

o [5 yeri kazalarinda artisin yasanmasi ve teknolojik risk

e Sosyal sorumluluk bilincinin artmasi,

e Sayginlik ve toplumsal itibar kazanma istegi,

e Cevre Yonetim Sistemleri'nin uygulanmasi,

e Toplam Kalite Yonetimi uygulamalarinda yasanan artis,
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e Cevre koruyucu girisimlerin artmas;,

e Siirdiirtilebilir kalkinma anlayisi, seklinden siralanabilmektedir (T.C Bilim, Sanayi ve
Teknoloji Bakanlig1 Verimlilik Genel Mudtrligi, 2022, s. 3) .

1998 yilinda UNEP tarafindan temiz liretim strateji ve uygulamasina goniillii olarak baglilik
bildirisi olan Uluslararast Temiz Uretim Bildirgesi hazirlanmistir. UNIDO’nun 2001 verilerine
gore yerel ve ulusal imzaci sayis1 45 ulusal hiikiimetin de katilimiyla 1000’in {izerindedir.
Bildirgenin amaglari, kavram bilincinin yayginlasmasi ile birlikte, uluslararasi isbirligini
tesvik etmek, katilan aktorlerin taahhiidiini yogunlastirmak ve temiz iiretim faaliyetlerinin
benimsenmesi icin gerekli tesviklerin saglanmasi seklinde siralayabiliriz.  Kisaca
ozetleyecek olursak, temiz iiretim kavrami; 1990l yillar ve 2000’1 yillarin baslarindan
itibaren UNEP gibi yapilar ve temiz liretim merkezleri gibi araci kuruluslar, diizenlenen

cesitli konferanslar ile yayginlasmaya baslamistir (Eksi, 2019, s. 15).

2.5.2. Yesil Pazarlama

Cevre sorunlarinin olusumunda 6nemli bir etkiye sahip kisim da isletmelerin pazarlama
politikalar1 ve sistemleridir. Cevreci hareketlerin de baslamasiyla birlikte isletmeler
toplumun c¢evre sorunlarina olan duyarhligi giderek arttigini gérmeye baslamislardir.
Isletmelerin de sosyo-ekonomik bir yapiya sahip olduklar: diisiiniiliirse toplumun artan ¢evre
duyarlihgina kars1 kayitsiz kalmalar1 bir hayli zorlasmistir. Ozellikle pazarlama alaninda
calisanlar c¢evre sorunlarina duyarli olan tiiketiciler ile daha ¢ok karsit durumla
yasanmaktadir. Post-modernist yonetim sistemlerini benimsenmesiyle isletmelerde sosyal
sorumluluk ve cevre bilinci kiiltiirii de yayginlik géstermistir. Isletmelerin rekabet ortaminda
devamliliklarini saglayabilmeleri i¢in de tiiketicilerin ne istek ve ihtiyaglarim1 karsilamalari
gereklidir. Cevre ve sosyal sorunluluk bilinci olan islet sahipleri tiiketicilerin goziinde de
oldukca 6nemli bir imaja sahip olmaktadirlar. Bu durum da yesil pazarlama kavraminin
olusmasina 6n ayak olmustur. Yesil pazarlama kavrami tim bu durumlardan etkilenerek
1975 yilinda AMA'nin (Amerikan Pazarlama Birligi) diizenlemis oldugu ‘ekolojik pazarlama’

konulu seminerde tartismaya a¢ilmis ve literatiirde yerini almistir (Erbaslar, 2014, s. 95).

Yesil pazarlama cevresel olarak giivenli oldugu varsayilan yani fiziksel ¢evre tizerindeki
olumsuz etkisi en aza indirilmis oldugu varsayilan lrtnlerin gelistirilmesi ve pazarlanmasi
anlamina gelmektedir. Bu kavram ayni zamanda, irtnleri ekolojik kaygilara duyarli bir
sekilde iliretme, tanitma, paketleme ve geri kazanma c¢abalarini tanimlamak icin de
kullanilabilmektedir (AMA, 2017).

Glncel anlamda yesil pazarlama, “Yesil veya cevresel pazarlama, tiiketici istek ve

gereksinimlerini karsilamaya yodnelik her tiirlii cevre ve doga dostu pazarlama faaliyetlerini
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icerir. Bu istek ve gereksinimleri karsilanirken dogal ¢evreye minimum zarar verilmesine dikkat
edilmelidir” seklinde tanimlanabilmektedir (Yicel ve Ekmekgiler, 2008, s. 327).

Yesil pazarlama ve geleneksel pazarlama arasindaki farklara dikkat ¢cekmek isteyen Miles ve
Russell, geleneksel pazarlamayi tiiketici ihtiyac¢larini yalnizca kar amaci giiderek karsiladigini
soylerken; yesil pazarlamanin ise tiiketici ihtiyaclarini, kir amacinin yaninda cevresel agidan

stirdiiriilebilirligi de g6z dniine alarak karsiladigini vurgulamaktadirlar (1997, s. 154).

Toplumsal yapi icinde Kkarsilikli olarak etkilesim yasanmasi ile isletmelerin topluma karsi,
ekonomik sorumluluklarini yani sira sosyal sorumluklari da artmistir. Sosyal sorumluluk
anlayisinin odak noktasi ise gercegi yansitan reklamlar, toplumun refah ve mutlulugu icin
giivenilir Giriin sunmak, ¢evreyi koruyan faaliyetlerin yani sira calisan giivenligi ve istihdam
girisimleri de yer almaktadir. Isletmelerin toplumsal yapida yerlerinin koruyabilmenin ve
kabul goérmenin Oneminin artmasi, toplumsal pazarlama ve yesil pazarlama gibi bazi
kavramlarin da gelisim gostermesine yol agcmistir. Yesil pazarlama, toplumun ihtiya¢ ve
isteklerini karsilamak tzere bazi degisimlerin yapilmasi ve bu degisimlerin kolayca
uygulanabilmesi maksadiyla cevreye verilecek en az zarar ille islevlerini saglama
faaliyetlerdir. Yesil pazarlamanin, ¢evresel sorumluluk bilinciyle tretim yapmakta, cevre
koruma ilkelerine uygun hareket etmekte ve cevreyi koruma bilincine sahip bir anlayisi
vardir (Ytcel ve Ekmekgiler, 2008, s. 327-328).

Yesil pazarlama, kiiresel capta ekonomik bir gelisme olarak ortaya ¢ikmistir. Diger pazarlama
stireclerinden farkli olarak pazarlama igerisinde sadece iirlin yer almamakta, buna ek olarak
isletmenin iiretim siiregleri, cevresel bakis acisini da ekleyerek isletmenin kendisi de
pazarlama konusunun icerisinde degerlendirilmektedir. i¢c ve dis pazarlarda tiiketicilerin
tercihlerinin giderek daha da “yesil” olmaya baslamasindan dolayi, 6zellikle {iriinlerin
farklilastirma ¢abalarinda yesil pazarlama tekniklerinin kullanilmasi 6nemli bir avantaj
saglayabilmektedir (Pezikoglu, 2010, s. 830). Yesil pazarlama; enerji tiiketimi, kirlilik,
yenilenemeyen enerji kaynaklarin kullanimi konusunda tiiketim faaliyetlerinin olumlu-
olumsuz etkilerini dikkate alan ve ayni zamanda da tiiketici ihtiyaclar1 konusunda sorumluluk
anlayisi ile hareket ederek uzun vadeli kar etmeyi amaglayan bir girisimdir. isletmelerin yesil
pazarlama faaliyetlerine gostermis olduklar ilgi ve girisimler beraberinde eko etiketleme

kavraminin da giindeme gelmesini saglamistir (Erbaslar, 2012, s. 95).

2.5.3. Eko-Etiket Kavrami

Diger ismi ¢evre etiketi uygulamasi olan eko etiket, daha yesil {iriinleri sunmak ve cevrenin
de ayirt edici unsurlarini belirtmek icin baslatilmistir. Artan cevre kirliligi, bilingsizce tiiketim
ve kiiresel 1sinma gibi 6nemli ekolojik problemler cevresel duyarliligi artirmis ve bu sebeple
stirdiiriilebilir cevre hedefleri dogrultusunda, yasam dongiisii icerisinde c¢evresel etkileri en

aza indirilmis tUriinler, tiiketicilere yonelik olan dogru ve bilimsel bir temeli olan bilgi akisini
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saglamak icin gonilliiliik esasina dayanan sisteme eko etiket sistemi denilmektedir. Eko
etiket sistemi, genel olarak tiiketiciler i¢in hazirlanmistir ve satin aldiklar1 {iriinlerin daha

yesil oldugunu anlayabilmeleri i¢cin baslatilmis bir uygulamadir (Aydin, 2019, s. 41).

Cevreye duyarh bir liretim i¢in eko etiket uygulamalar1 1970’ yillarda baslamistir. Eko
etiketleme Kkiiresel anlamda, 1992’de diizenlenen Rio Konferansi'nda, “Tiiketicilerin bilingli
secimler yapmasina yardimci olmak icin tasarlanmigs cevresel etiketleme ve diger cevre ile ilgili
lirtin bilgileri programlarinin yayginlastirilmasini tesvik edilmesi” biciminde tanimlanmistir.
AB’nde ise 1987 yilinda ortaya cikan fikir 1992 yilinda AB Bakanlar Konseyi tarafindan tiiziik
haline getirilerek yasallastirilmis ve yuriirliige girmistir. AB’nin bu konudaki hedefi ise, AB
tek pazarina satis yapan sirketlerin faydalanabilecegi ve ayni zamanda tiiketici gliveni
kazanilmasi icin Avrupa genelinde gonilliliilk esashh bir cevresel etiketleme sistemi
kurmaktir. 1992 yilindan giiniimiize kadar gecen siirede eko etiketleme programlari oldukca
yayginlik gdstermis, bircok iiriin ve sektdorde, en ¢ok da sanayisi ile gelismis iilkelerde
gelistirilmektedir. Bu siirecte icinde, 1996 yilinda sadece 6 lirtine verilen AB eko etiketi, 2010
yilinda 1152 {iriine, 2011 yilinda 1357 ve 2018 y1li itibariyle 70.099 {iriin ve hizmet i¢in 2091
AB eko etiket lisans1 verilmistir (Aydin, 2019, s. 42).

Avrupa eko-etiketi uygulamasi, iiretim siireglerinin bir¢ok alaninda, bunun yani sira
aralarinda turizm hizmetlerinin de dahil edildigi bir¢ok tirtin grubunu da kapsamaktadir. Her
irtin grubu icin ayri olarak yasam dongiisii boyunca ¢evreye olan olasi etkileri ele alinarak
detayli incelemeler yapilmis ve buna gore kistaslar belirlenmistir. Bu kistaslar i¢in 3 yil gibi
bir stireyle gecerlilik verilmistir. Boylece, piyasa da yasanan degisiklikler alinabilir ve teknik
gelismelerin de destegi ile bu konuda iyilestirmeler yasanabilmesine imkén verebilmektedir.
Bir iirtiniin, Avrupa eko-etiketini alabilmesi i¢in belirlenen kistaslarin yerine getirilmesine ek
olarak uygulama ve performans kosullarini da saglamasi gerekmektedir. Temizlik iiriinleri,
giyim, elektronik iriinler, mobilya, zemin kaplamalari, yaglar, kagit {irtnleri gibi bir¢ok
grupta Avrupa eko etiketi verilmektedir. Avrupa eko etiketi tim Avrupa’y1 kapsayan tek
etiket olma 6zelligini tasimaktadir. Bilingli bir tiiketimin yapmanin sonucu olarak da 6zellikle
tedarik zinciri kisminda faaliyet yiiriiten isletmelerin lizerinde tiiketicilerin yapmis oldugu
cevreye duyarlilik baskisi da yasanabilmektedir. Bu sebeple AB eko etiketi sahibi olmak
firmalara hem itibar kazandirmakta hem de yeni miisteri ve pazar firsatlarini da beraberinde
getirmektedir (Kara, 2011, s. 9-15).

Cevre kirliligi konusunda ciddi bir yilikselisin yasanmasi, enerji tiiketiminin artmasi ve
kiiresel 1sinma gibi ekolojik sorunlar diinyanin dengesinde bir bozulmanin yasanmasina
sebep olmaktadir. Eko etiket uygulamasi gida sektoriine ek olarak insaat sektdri icinde
kullanilabilmektedir. Eko etiket uygulamasinin biitiin sektorler bazinda uygulanabilir bir
asamaya gelmesi toplumun bilinglenmesi ve dogru tliketim tercihlerinin yapilmasi agisindan
da fayda saglarken diinyanin fizyolojik a¢idan da giiclenmesine vesile olacaktir. Bir tesvik

projesi olan eko etiket uygulamasi, ¢cok hizli ve bilingsizce davrandigimiz gezegenimize karsi
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daha bilingli bir tutum sergilememizi ve asir1 tiikketim sonucu olusan zarart minimum diizeye
indirmeyi de hedeflemektedir. Giinliik hayatta kullanilan bircok iiriin de 6rnegin temizlik
malzemeleri, kozmetik, elektrik, gida, tekstil gibi bir¢cok sektorde eko etiket projesi
uygulanmaktadir. Buradan hareketle tiiketici agisindan bakilacak olursa iirlin tercihlerinde
daha yesil olarak nitelendirilebilen iiriinlerin tercih edilmesi ve bu konudaki bilincin de
artmasi proje i¢cin 6nemli bir konudur. Bu sebeple bilinci birer tiiketici olarak kullanilan

irlinlerde yasadigimiz ¢evre basta olmak lizere gezegenimize kalic1 zararlar vermemek adina

eko etiketli liriinlerin tercih edilmesi de ayrica 6énemli bir konudur(www.ekoetiket.com).

2.5.4. Tekstil Sektorii ve Ekolojik Uygulamalari

Diinya niifusunun artmasi ve gelisen bir¢cok unsur ile birlikte yasan standartlarin yiikselmesi,
tekstil sektoriine olan ihtiyaci artirmistir. Glindelik yasamin vazgecilmez bir parcasi haline
gelen tekstil sektori, hayatin her asamasinda karsimiza ¢ikmaktadir. Her sektor iginde ayri
bir 6nemi olan tekstil endiistrisi, birgok asamay1 icermekte ve ¢esitli stireclerin de olusmasina
neden olmaktadir. Tekstil endiistrisinin bu kadar yaygin bir hale gelmesi haliyle ¢cevre ile olan
iliskisini de giindeme getirmeye baslamistir. Cagimizda ¢evre bilincinin olusmasi ve bu
bilincin giderek gelisme gdstermesi tiim lretim siireclerinde ve tabi ki tekstil sektoriine olan
bakis acisinin etkilemistir. Bu sebeple tekstil liretim ve tiiketim silireglerinde ¢evre ve insan
sagligl goz oniine alinarak ekolojik faaliyetler yiiriitiilmesinin de 6nii agilmistir (Ar ve Tokol,
2010, s. 150).

Uretim siirecinde en ¢ok su tiiketimi yapan sektérlerden biri olan tekstil sektdrii, ayn
zamanda tek basina karbon emisyon oraninin da %10°’luk bir kismindan sorumludur (Lee,
2016). Yalnizca bir pamuklu tisort tiretebilmek icin 2700 litre su harcanmaktadir ve bu deger
bile bizlere tekstil sektoriiniin cevresel zararini gostermek icin yeterli olabilmektedir. Her yil
21 milyar ton tekstil atif1 tlretmekteyiz ve bu deger gilin gectikce daha da artis
gostermektedir. Hazir giyim alaninin tretim oranlart son 20 yilda %36 oraninda artis
gostermektedir (Necef, Tama, Boz, 2020, s. 68). Her seyin hizli tiiketilmeye baslandig
cagimizda tekstil sektoriinde de hizli moda tiiketimi baslamistir. Moda endiistrisinin hizh
tiikketim anlayisina sahip olusu, hammadde, enerji, su gibi kaynaklarinda hizl ve ihtiyaglarin
disinda asiri tiiketimi, liretim ve tiiketim sonrasinda ciddi bir kirliligin yasanmasina sebep
olmaktadir Hizli moda endiistrisi, temel hammaddesi olan lif kullanim oranlarini her y1l ciddi
artislar yasanmasina sebep olmaktadir. 1950’l1 yillarda kisi basi 3,7 kg olan lif kullanimi,
2008 y1linda 104 kg kadar cikmistir. ABD’de 2002 yilinda kisi basi tekstil malzeme kullanimi
28,5 kg iken 5 y1l sonra yani 2007 yilinda 38 kg yiikselmistir (Glirciim ve Yiksel, 2012, s. 48).

Tekstil endistrisi, sanayi alaninda en ¢ok su tiiketen sektorler arasinda yer aldigindan
bahsedilmisti. Bunu bir 6rnek ile destekleyecek olursak, 1 kg tekstil triinii elde edebilmek

icin en az 95 en cok ise 400 litre suya ihtiyac duyulmaktadir. Tiirkiye'de tekstil endiistrisi

65


http://www.ekoetiket.com/

lizerine yiiriitillen bir calisma da, 1 ton tekstil malzemesi icin 20-230 m?® araliginda su
tiiketiminin yasandigini vurgulamaktadir. Ayrica tekstil {iriinii liretim asamasinda oldukca
yliksek oranlarda kimyasal madde tiiketimi de yasanmaktadir. Tekstil isletmelerinde ortaya
cikan atik sular, 1slak islemlere bagh olarak degiskenlik géstermektedir. Ornegin, hagil sékme
ve bitim islemlerinde ortaya c¢ikan atik sular yiiksek BOI (Biyokimyasal Oksijen ihtiyaci),
agartmadan kaynaklanan atik sular AOX (Adsorblanabilen Organik Halojenler), boyama
islemlerinden kaynaklanan atik sular BOI, KOI (Kimyasal Oksijen Ihtiyaci) ve agir metal
icerebilmektedir. Boya, baski ve bitim islemlerinde ugucu organik bilesik (VOC) degerleri
yuksektir. Boyama ve bitim islemleri, iplik iiretimi, dokuma ve hazir giyim siireclerinde
enerji kullaniminin yiiksek olusu; tiim sanayi alanlari icindeki toplam enerji kullaniminin
%19’unu olusturmaktadir. Tekstil sektoriinde genellikle LPG ve yag yakit kullanilmaktadir.
Bu sebeple tekstil sanayi baca gazi emisyonunda CO, SO2, NOX, aldehitler ve tozlar meydana
getirmektedir. Koku kirliligi ise, tekstil sektoriiniin yarattigi énemli ¢evresel sorunlardan
birisidir. Koku kirliginin baslica sebeplerinden biri, kurutma, baski, boyama siiregleri ve atik
su aritma sistemleridir. Bazi kimyasal 6rnegin kiikiirt klor gibi maddelerin kullanilmasi da
koku kirligini artirmaktadir (WWF, 2018, s. 13).

Tekstil liretimi cevreye zarar veren bir yapiya sahip oldugundan birgok dogal kaynagin
tiilketimine sebep olmaktadir. Tim bu anlatilanlara ek olarak her yil tonlarca tekstil artigi
meydana gelmektedir. Avrupa ve Amerika yilda, 10 milyon ton tekstil atig1 liretirken; Cin ise
tiiketici oncesi ve sonrasi yillik tekstil atitk miktar1 20 milyon tonun iizerinde
hesaplanmaktadir. Atiklarin yalnmzca kirlilik tiretmesinin yani sira bircok dogal kaynagin da
tiitkenmesine sebep olmaktadir. Tekstil tiiketiminin yiiksek olmasinin yaninda bu {iriinlerin
tiiketiciye ulastirilirken asir1 ambalajlanmasi da atik miktarini artirmaktadir. Bu sebeple atik
konusu tekstil icin olduk¢a Onemli bir konudur. Yapilan bir¢ok arastirmaya gore tekstil
atiklarinin %951 geri donistirilmeye uygundur. Birlesik Devletler Cevre Koruma Ajansi,
tekstil geri doniisim endistrisinin tekstil atiklarinin her yil sadece %15’ini geri
donustiirebildigini kalan %85’lik kismin ise ¢opliiklere gittigini aciklamistir. Tekstil Geri
Doniisim Kurumu dahil olmak iizere bircok organizasyon, tekstil atiklarina yonelik
farkindalik yaratmak icin ¢alismakta ve 2037 yilina gelindiginde ¢opliiklerde tekstil atiginin
olmayacagini hedeflenmektedir (Eser, Celik, Cay, Akglimts, 2016, s. 48).

Avrupa Birligi, ciddi miktarda bir atigin {i¢ asamali bir ekolojik strateji ile geri
donustiiriilmesi icin bir 6nerge hazirlamistir. Bu 6nerge, ayn1 zamanda AB Cevre Hukuku'nu
yeniden diizenlemeye de yonelik oldugundan geri doniisiim konusunda kolaylik ve cevreye
daha az zarar veren atiklarin tizerine kuruludur. Onerge, tekstil endistrisi Gizerinden tekrar
kullanilmak tizere kati tekstil atiklarinin geri dontisiimi i¢in harcanacak enerjinin, kirli su ve
kimyasal madde miktarlarinin yeniden iiretim yapaya kiyasla ¢cok daha az oldugunu ortaya
koymustur. Buradan c¢ikacak sonucg ise, kat1 atiklarin, yeniden degerlendirile bilirligi en
yuksek olan madde oldugudur. Hazirlanan énergede 2015y1lindan itibaren, tekstil atiklarina

ek olarak doniistiiriilebilir malzemelerin imhasina yonelik gomiilme veya ¢6p havuzuna
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gonderilmesi lizerinde bir kisitlamanin getirilmesini onerir. Calismada yapilacak olan
ekolojik stratejiler sayesinde 2025 yilina gelindiginde tekstil atiklarinin %95 oraninda geri

dontsiimii saglanmis olacaktir (Dogan, 2012, s. 26).

Tekstil sektoriinde temiz iiretim uygulamasi konusunda oncii bir marka olan H&M is
ortaklariyla birlikte, ekolojik ayak izinin azaltilmasi i¢in su ydnetimi ve etki degerlendirme
konular1 TUzerine veriler toplamaktadir. H&M iirlnlerinin %60'1m1 iireten kumas
fabrikalarinin tedarik zincirine baglanmasi ile, kaynak verimliligi, temiz bir liretim ve su
tiilketim oranlarinda bir azalma yapmak adina ortak ¢alisma yiriitmektedirler. BU program
sayesinde tekstil alaninda 1slak islem icin kullanilacak olan yeralti su kullanimi ve yiizey
sular1 lzerindeki kirlilik ile birlikte ¢evresel etkilerin azaltilmasi amag¢lanmaktadir. H&M,
2018 yilinda dahil olmak iizere uygulanabilir alanlarin %20’sinde temiz liretim programini
uygulamaya devam etmektedir (WWF, 2018, s. 27-33).

Tekstil sektoriinlin siirdiirtilebilir olmasinin alt1 siklikla ¢izilmektedir. Bu sebeple temiz
iretim uygulamalarinin yapilmasi, geri doniisime daha c¢ok 6nem verilmesi, isletmelerin
surdiirebilirlik adina yesil pazarlama ydntemlerini tercih etmeleri ¢evre icin oldukga
onemlidir. Artan cevre bilinci ile birlikte insanlarin cevreye duyarl liretim yapan firmalar
tercih etmesi tekstil sektoriinde yesil pazarlamanin 6nilinii agmis ve isletmeler icin yeni
rekabet alani yaratmistir. Modada stirdiirtlebilirlik adina markalardan bir¢ok girisim ve
faaliyetler olmaktadir. Son yillarda diinyaca {inli markalarin ve tasarimcilarin moda

endiistrisinde stirdiirtilebilirlik anlaminda bir¢ok ¢alismalar1 bulunmaktadir.

Yine H&M markasinin siirdiirtilebilirlik yaklasimi cergevesinde yiiriittiigi faaliyetler ile
sektore onciiliik etmektedir. H&M markasinin hedefi 2030 yilina kadar biitiin triinlerini, geri
donistiriilmiis malzemeden ve sirdiiriilebilir kaynaklar1 kullanarak tretim yapmaktir.
Piyasaya siirdiikleri “Doga Dostu” koleksiyonunda organik pamuk ve en az %50’si
surdiiriilebilir ve geri dontstiiriilmiis malzemelerden tretilmektedir (H&M, 2022). Ayrica
marka kullan-at mantigindan ziyade kapali dongt olarak bilinen kiyafetlerin geri doniisimii
ve yeniden kullanilabilmesi modeli tercih etmektedirler. Dongiliniin yapilabilmesi icin,
hammadde seciminin yani sira, tiiketicilerin artik giymedikleri triinleri geri kazanmalk,
dontstiirmek ve Uriinii tekrar elde etmek gibi bir siralama vardir. Ayrica kapali dongtintin
yapilabilmesi icin ger déniisiim ve siirdiiriilebilirlik konular1 iizerinde tiiketici bilincinin de

olusturulmasi olduk¢a 6nemlidir (Necef ve digerleri, 2020, s. 71).

Diinyanin en biiytiik tekstil zincirlerin biri olan Inditex grup, siirdiiriilebilirlik adina birgok
projesi mevcuttur. Biinyesinde, Zara, Bershka, Oysho, Massimo Dutti gibi bircok markanin
bulundugu grup, iirtinlerinin belirli kisimlarinda geri kazanilmis keteni pamuk, polyester gibi
malzemeler kullanmaya dikkat etmekte ve 2025 yilina kadar yenilenebilir ve geri
dontistiiriilmiis hammaddeleri triinlerinde kullanma hedefindedirler. Zara 2019 yilinda
cikardigl Join-Life koleksiyonunda pamuk ipligi atifi ve aga¢ hamurunun bir araya

getirilmesinden olusan refibra elyafin1 kullanarak yeni bir koleksiyon hazirlamistir. Join-Life
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modelinin ¢evresel 6zellikleri 3 farkl kategoride siniflandirilabilmektedir. Bunlar: (Inditex,
2022)

- Lif bakimi: Stirdiiriilebilir hammaddeler,
- Su Azaltimi: Uretim yapilirken su tiiketimini azaltacak teknolojik tiriinler

- Gezegeni Koruma: En az bir iiretim siirecini kapsayacak sekilde yenilenebilir enerjiyle veya

Deri Calisma Grubu protokolii ile Altin dereceli tabaklanmis deri ile iiretilen lirtinler.

Siirdirilebilirlik konusunda diger bir 6ncli marka olan Patagonia, uzun stire dayanikh ve
boylelikle daha az tiiketim odakl faaliyetler yiiriitmektedir. 1993 yil itibariyle geri donlisiim
konusunda 6nemli bir konuma sahiptir ¢linkii yine geri doniisiimii saglanmis plastik siseleri
kullanarak giysiler iiretmektedir. Uriinlerinde dayaniklilik ve tamir edilebilirlik hususlarina
dikkat eden firma %100 organik pamuktan giysiler iiretmektedir. Geleneksel yontemlerle
elde edilen pamuga kiyasla, organik olarak elde edilen pamuk ile %45 oraninda CO2 salinim
dustikligiu saglarken, %87 oraninda su tiiketimi azaltmaktadir (Patagonia, 2022). Ayrica
deyim yerindeyse ‘tiiketim cilginligina’ dikkat cekmek icin ceket lizerine “Bu ceketi almayin”
baskis1 yapilmis ve daha az tiiketim yapilarak doganin eski haline kavusabilecegi mesajini
vermek istemislerdir (Necef ve digerleri, 2020, s. 73).

Siirdiirtlebilir moda konusunda faaliyet gosteren birgok marka daha siralamak miimkiindiir.
Bunlar, Stella McCartney, Adidas, Levi’s gibi diinyaca {inlii markalardir. Moda diinyasinin liiks
markalarina ev sahipligi yapan Fransa da, tekstil endistrisine etik acidan 6énemli bir adim
atildi. Fransa Cumhurbaskant Emmanuel Macron tarafindan Kering Yonetim Kurulu Baskan
ve CEO'su Francgois-Henri Pinault'a verilen bir goérev olarak baslatilan Moda Pakty,

Biarritz'deki G7 Zirvesinde Devlet Baskanlarina sunuldu (https://thefashionpact.org).

Sunulan Moda Pakti ile siirdiirtilebilir bir moda anlayisi icin diinyaca tinlii 42 marka bir araya
gelerek imza attilar. Sirdiiriilebilir bir gelecek imzalayicilar1 arasinda Burberry, Prada,
Hermes ve Chanel gibi liiks markalar ile Adidas ve Nike spor sirketleri ve H&M ve Gap gibi
hizli moda perakendecileri de bulunmaktadir. Birlesmis Milletlerin Siirdiiriilebilir Kalkinma
ve Bilime Dayali Hedefler kullanarak olusturdugu paktin ii¢ odak noktasi var: iklim,
okyanuslar ve biyolojik ¢esitlilik. Pakt, 2050 yilina kadar sera gazi emisyonlarini gidermeyi,
tek kullamimhik plastiklerin 2030 yilina kadar azaltilmasini, sentetik materyallerin
yikanmasindan kaynaklanan mikro elyaf kirliligini yok etmeyi hedeflemektedir (Altintas,
2019).

2.5.5. Gida Sektorii ve Ekolojik Uygulamalari

Diinya niifusundaki artis hizinin her yil art1 sekilde yiikselmesi, yasam stilinin degismesi ve
kisisel tliketimin artmasi ile birlikte dogal kaynak kullanim oranimizda artis géstermektedir.

Siirdiirtlebilir olmayan tiiketim aliskanliklarimizi degistirmek igin, tiretim yontemlerini, talep
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modelleri ve tedarik zincirlerini iceren kaynak sisteminin tamami ele alinarak faaliyetler
yuriitiilmelidir. Gida sistemi genel olarak, iiriinlerin tarimyi, ticareti, perakende satisi, tasimasi
ve tiiketimi ile ilgili tim maddeleri, siirecleri ve alt yapilari1 icermektedir. Gida temel bir insan
ihtiyact oldugundan dolay: ytiksek kaliteli, ¢esitli, erisilebilir, tiiketimi giivenli ve uygun fiyath
olmasi gereklidir. Ote yandan gidanin saglik ile dogrudan da bir iliskisi vardir. Kotii beslenme
ve obezite gibi saglik sorunlari, gidayi iiretme, pazarlama ve tiiketme seklimizle ilgilidir (ACA,
2021b).

Gidanin hayati bir 6neme sahip olmasi onun stratejik bir 6neme sahip olmasina da sebep
olmaktadir. Bu dogrultuda gida kayiplar1 da gelece icin 6nemli sorunlardan biridir. Diinyada
tiikketilmek icin tretilen gidalarin licte birine denk gelen miktarin kayip ve israf edildigi
belirtilmektedir. FAO'nun yapmis oldugu arastirmaya gore, her yil 1,3 milyar ton gida
tirlinlerinin yaklasik yarisim kapsayan miktar1 gelismekte olan iilkelerce israf ve kayip
edilmektedir. Gelismekte olan iilkelerde yasanan gida kayiplarinin %95'i ise tedarik zinciri

asamalarinda yasanmaktadir (Demirtas, 2018, s. 522).

AB, modern tarim liretim sistemlerine ve tarim i¢in uygun arazilere sahip oldugundan dolay:
diinyadaki en biiyiik gida iireticilerinden biri sayilmaktadir. 20. Yizyilin ikinci yarisinda
hektar basina diisen verimlilik oranlar1 ciddi derece de artis gostermistir. Sahip oldugu
iklimsel yap1 ve toprak sayesinde cesitli lriinlerin yetistirilmesi icin elverigli bir yapiya
sahiptir. Bu tarimsal verimliligi, biliyiik arazilere ekilen tek tip bitkiler, sulama, gelismis is
makinalari, birtakim bdécek ilaglar1 ve gilibreler sayesinde elde etmislerdir. Kullanilan bu
yontemler ile az az arazi kullanilarak daha fazla iiriin elde edilebilmektedir. Fakat bu tarz
yontemlerin kullanilmasi ¢evresel acidan toprakta, su kaynaklarinda kirlenmeye sebep
olurken ve azot kirliligini de beraberinde getirmektedir. Ayrica gida tUretimi konusunda
verimliligi artirmak adina girisilen tiim harici girdiler zamanla bir enerji verimliligini azaltict
etkilere sebep olmaktadir. Bunun anlami ise sudur: yiiksek enerjilerle elde edilen gida
driinleri topluma sunuldugu zaman insan bedeninde aym ylksek verimliligi
saglayamamaktadir (ACA, 2021b).

Organik, taze, saghkl ve siirdiriilebilir iirtinlerdeki fiyat pahalilig1 tiiketiciyi daha kolay ve
ucuz bir sekilde ulastig1 fast food iiriinlerine yonlendirmektedir. Fast food zincirlerinin
artmasi hayvansal iriinleri daha ucuz maliyetle elde edebilmek adina fabrika ciftlik
anlayisinin da artisina sebep olmustur. Fabrika ciftlikleri, 6nemli miktarlarda karbon
salinimina ve ayni zamanda da kiiresel 1sinmaya etkisi olan metan gazi iiretimine de sebep
olmaktadir. Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii'niin 2006 tarihli bir raporuna gére,
fabrika ciftciligi tim kiiresel metan emisyonlarinin %37'sini iiretmektedir. Fast food
zincirlerinde tek kullamimlik plastik malzemeler olan pipet, karton, kutu, poset gibi ambalaj
dirtinlerinin kullanilmasina yol agmakta bu durum da ¢6p yiginlarinin olusmasina neden
olmakta ve cevreye ciddi zararlar vermektedir. Ornegin, Fast food restoranlarinda siklkla

kullanilan strafor kaplarinin dogada ¢o6zliinmesi yaklasik 900 yil siirmektedir. Fast food
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endiistrisinde kullanilan birgok, ilag, gilibre, hormon gibi malzemelerin su kaynaklarina
sizmasiyla baliklar oO6limiine sebep olmakta, ekosistem ve su kaynaklarina zararlar
vermektedir (Budak, 2021).

Gida sisteminin 6nemli bir asamasi olan perakendecilik alani1 ¢evreye verdigi zararlar
sebebiyle bircok calismaya konu olmustur. Ozellikle artan tiiketim ile birlikte perakendecilik
alanlina olan yogun ilgi bu durumu tetiklemektedir. Cevre sorunlarinin daha hissedilir hale
gelmesi ile birlikte perakende alaninda faaliyet gosteren isletmelerde daha siirdiiriilebilir bir
cevre icin bazi girisimlerde bulunmuslardir. Perakendeciler cevre ydnetim sistemleri
(enerji/su idaresi, geri doniisiim programlari, atik yonetimi vb.) tiiketici egitimleri sayesinde
sturdiiriilebilirlik acisindan O6nemli girisimlerdir. Perakendecilerin iretici ve tiiketici
arasindaki araci konumlari tiiketicinin de tiiketim seklinin etkileme gibi bir etkiye sahiptir.
Bu sebeple iireticilere ambalaj kullanimini azaltma, cevreye duyarh iiriin yetistirme, geri
doniisiim birimlerinin kurulmasi gibi konularda baski olusturabilecekken ayni zamanda da
tiiketiciler uizerinde atik ayrismasi, cevreye daha az zararl iiriin tercih etme gibi konularda
da fayda saglayabileceklerdir. Bu a¢idan magaza calisanlarinin tirtinler hakkinda bilgili ve
bilinci olmasi, tiriinler konusunda tiiketiciyi bilgilendirmesi, ambalaj tasnifini dogru sekilde
yapmasl ve geri doniisiim icin kazandirilmasi da 6nemli bir husustur. Tiiketicilerin ¢evreye
duyarh bir sekilde alisveris yapmasi plastik poset yerine daha uzun Omiirlii olan bez
torbalarin kullanilmasina, organik ve yoresel iiriinler tercih etmelerini de saglamaktadir
(Cabuk, Inan, Siidas, 2010, s. 2-3).

Tiliketim sonrasi olusan ambalaj atiklarinin meydana gelmesi ciddi bir kirlilik sorununu da
beraberinde getirmektedir. Ambalaj atik yénetimi bu olusan kirlilik i¢in satis noktalarinda
yerine getirilmesi gerekli olan birtakim ytikiimlilikler getirmistir. Yonetmelige gore; ortaya
¢ikan ambalaj atiklarinin tirlerine gore tasnif ve edilmesi icin son tiiketiciden ayri olarak
toplanmasi ve tasnif icin toplama yerlerinin kurulmasi; geri dontisiim merkezleriyle is birligi
icinde calismak ve siirduriilebilirlik etiketi olmayan ambalajlarin satilmamasi konusunda
yukiimlidiirler (www.cevreorman.gov.tr). Geri donlsimiin saghkh bir sekilde
gerceklesebilmesi icin perakendeciler her tiirli atik i¢in farkli konteynirlar kullanmali ve
tliketicileri de bu atik tasnifleme konusunda bilin¢clendirmelidir (Cabuk ve digerleri, 2010, s.
3).

Diinya capinda kabul goren doéngiisel ekonomi vizyonu cercevesinde, geri doniisiimii
artirmak, ham maddeye erisimi kolaylastirmak, istihdam olusturmak ve ekonomik biiyiimeyi
saglamak amaciyla maddesel geri doniisiimiin en 6nemli unsur olarak 6ne ¢ikmaktadir
(Chemlife, 2019). Gida tretim konusunda tiiketicilerin siirdiiriilebilirlik ve etik kaynak
kullanimi1 acisindan bilingleri ve baskilar1 artmistir. Gida ve tarim sektdriinde, ekosistemin
zarar gormemesi i¢in yenilenebilir enerji tiirlerinin kullanilmas:1 ve enerji bagimhhg goz
oniinde bulundurulmasi gereken noktalardir. Tarim konusunda enerjiye ihtiya¢c duyulan

alanlar, sera ve hayvan ciftliklerinin 1sinmasi, sulama, iirtin kurutmasi gibi uygulamalardir ve
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bunlar icin gerekli olan yenilebilir enerji kaynaklar ise, riizgar, giines, biyokiitle ve jeotermal
enerji kaynaklaridir. Bu sektorde yenilenebilir enerjilerin kullanilmasi hem ¢evresel yonden
olumlu etki saglarken hem de iirtin maliyetini diisiik olmasi1 a¢isindan da 6énemlidir. Fosil
yakit maliyetindeki siirekli bir artisin yasanmasi solar enerji kullanimina gecisi de
etkilemistir. Ayrica gida ilretimi sonrasi ortaya cikan kati atiklarin biyo-yakit icinde
hammadde olusturabilmektedir. Gida ve tarim sektoriinde yesil miihendislik
uygulamalarinin da hiz kazanmasi tedarik zinciri icinde 6nemli bir konudur. Yesil tedarik
zinciri yesil liretim, satin alma, paketleme ve dagitim asamalarindan olusmaktadir. Buradaki
temel anlayis ise alanlarin verimli kullanilmasi, dagitimin dogrudan yapilmasi, kisa
mesafelerin tercih edilmesi, az enerji tiikketimi ve diisiin nakliye masrafi gibi durumlari
icermektedir. Tiiketicilerin de gida iiretimi yapilirken kaynak kullanimi ve siirduriilebilirlik
gibi konulara daha c¢ok dikkat ediyor olmasi uriin satin alirken eko-etikete sahip olup
olmadigini da kontrol etmektedir. Cevresel etiketlerin alt grubu olan eko-etiketler, iirtinlerin
cevreye olasi etkilerini bir sonucu olarak verilmektedir. Fakat heniiz yem ve gida iiriinleri i¢in
bir eko-etiket verilmis degildir. BU konuda ¢alismalar devam ederken, biyo-plastik kullanimi
konusunda gelecegin ambalaj kullanim1 goziiyle bakilmaktadir. Biyo-plastikler organik
plastikler olarak da bilinirler ve yenilenebilir biyokiitle kaynaklar1 olan bitkisel yag, bezelye
ve misir nisastasi gibi maddelerden iiretilmektedir. Biyo-plastikler posetlerde, tabak gibi
bircok market malzemesinde kullanilmakta ve ayni zamanda da gilinlimiizde organik
gidalarin paketlenmesinde kullanilmaktadir. Biyo-plastik bir kez kullanilip atilan tiriinler ve
toprakta biyo parcalanma gerektiren uygulamalar i¢in ¢ok uygundur (As, 2010).
Sirdurilebilirlik temelinde kaliteli ve temiz gida misyonuyla hareket edilmesi, yavas gida
(slow food) ve yeryiizii pazari olarak adlandirilan ¢ikis noktalari temiz, iyi ve adil gida olan
hareketlerde yayginlasmaya baslamistir. Yeryiizii pazarlari, yerel iiretimi desteklemek,
driinlerini tanitmak ve tUreticileri tanimak adina ve tiiketiciyi bu konuda bilgilendirme

amacina sahiptir (Ytcel, 2018).

Gida sektorii icerisinde yesil ekonomi kavrami da yer almaktadir. Yesil ekonomi, “cevresel
iyilestirmelere katki saglayan mal ve hizmetlerin yatirim ve tiiketimine éncelik veren bir
anlayis” seklinde tanimlanabilmektedir. Buradan hareketle de, ¢evresel siirdiiriilebilirlige
katki saglanirken, istihdam, ekonomik gelisme, gelir artisi ve yoksullugun azaltilmas:i gibi
konularda etkisinin olacagi varsayillmaktadir. AB ise yesil ekonominin yaygin bir hal
almasiyla birlikte enerji verimliligi, stirdiiriilebilir liretim-tiiketim yapma, yenilenebilir enerji
kullanilmasiyla beraber yeni is sahalarinin olusturulmasi ve insan refahinin artirilmasiyla
yakin bir iliski kurmaktadir. Gida sektori, karbon ayak izinin, 1sinma, ulasim, elektrik
tiikketiminin ortaya ¢ikardigl sera gazi emisyon miktarlarinda diisiisiin yasanmasinin yesil
ekonomi ile gerceklesecegini diisiinmektedir. ingiltere’de kurulan ve gida sektériinde karbon
emisyon oranlarini diistirmek tlizere faaliyet gosteren The Food Climate Research Network
(FCRN), gidanin iklim degisikligi tizerindeki etkisi ile ilgili yaptig1 arastirmada, AB’nin sadece

gida tiiketiminden kaynaklanan emisyon oranini1 % 31 olarak agiklamislardir. Bu sebeple gida
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sektoriinde faaliyet gosteren birgok firma, emisyon oranlarini diisiirmek adina, uzun mesafe
tasimacilikta demir yolu, kisa mesafe ise deniz yolu tasimaciligini tercih etmeye, riizgar
enerjisini kullanmaya 6zen gostermektedirler. Gida sektoriiniin emisyon oran 6l¢iimii “gida
kilometresi” (food miles) kavramiyla da nitelendirilmektedir. Yesil ekonomiye dayali bir
iretim ve tiiketim konusuna dair bir diger konu da tipki tekstil sektdriinde oldugu gibi
stirdiiriilebilir yeme, icme, beslenme aligkanliklar1 ve bigimlerinin gosterilmesidir. Ozellikle
ekonomi yoOniinden gelismis iilkelerde, israfin ¢ok olmasi var olan aligkanliklarin
degistirilerek daha siirdiiriilebilir bir hal almasiyla 6nlenebilecegi diisliniilmektedir. Niifusa
paralel olarak hayvansal {iriine yonelen tiiketim aliskanliklarinin yaninda haliyle
sebze/meyve tiiketiminin de artmasi cabuk bozulma 6zelliklerini de hesaba katilirsa israf
durumunu olumsuz yonde etkilemektedir. Her kosulda da, diinyada gida iiretim, tiiketim,
tedarik, dagitim gibi bircok siireci kapsayacak sekilde doniisim yasamali ve siirdiirtlebilir
tiikketim bigimlerinin benimsenmesi, dogal kaynak korunmasina da katki saglayacak ve ayni
zamanda yesil ekonominin de diizgiin isleyebilmesine destek olacaktir. Bu doniisiim 6zellikle
cok uluslu sirketlerin yapmasi gerekli olan bir uygulamadir. Bu agidan, gelismekte olan
iilkelerde kirsal kalkinmaya destek olunarak gidanin gercek degerine ulasmasi saglanmali ve
yesil ekonomiye gercis yapmanin olumlu yanlarindan bahsedilerek bu uygulama
benimsetilmelidir (Giines, Keskin, Kiymaz, 2014, s. 1529-1530).

2.5.6. Enerji Sektorii ve Ekolojik Uygulamalan

Enerji, insanlarin temel ihtiyaglarini karsilamak ve yasam standartlarinin iyilestirilmesi igin
vazgecilmez bir 6gedir. Glinlimiizde ve gelecekte tiiketimin devamli olarak artmasi enerjiye
olan ihtiyac1 da artirmakta ve bu duruma paralel olarak da ¢evre sorunlarinin da boyutlari
artmaktadir. Atmosfere salinan kirletici unsurlarin ve sera gazlarinin biiyiik bir cogunlugu
enerji liretimi, tiiketimi ve ceviriminden kaynaklanmaktadir. Enerji ihtiyaci genel olarak fosil
yakitla calisan termik santraller basta olmaz iizere hidroelektrik santralleri ve niikleer enerji
santrallerinden karsilanmaktadir (Kadioglu ve Tellioglu, 1996, s. 55).

Enerji tiilketim oranlar tilkeler arasinda gelismislik diizeyini belirlemenin bir araci olmasiyla
birlikte enerji iliretim sekli ve yontemi de cevresel etkiler agisindan 6nemli bir konudur.
Ozellikle fosil yakitlarin (petrol, dogal gaz, kémiir) kullanildig enerji liretim santrallerinin
sera gazl emisyonlari artirmakta bu durumda kiiresel 1sinmay1 tetiklemektedir. Diinya
geneline bakilacak olursa 2016 yilina goére enerji ihtiyacinin %33.3 petrolden, %28.1"1
koémiirden, %24.1"1 dogal gazdan, %6,9 oraninda hidrolik enerjiden, %4,5 oraninda niikleer
enerjiden ve %3,2 oraninda yenilebilir enerjiden saglanmaktadir. Bu oranlara gore diinya

enerji ihtiyacinin %85,5’i fosil yakitlardan saglanmaktadir (Ceylan, 2021, 5.238).

Avrupa’da en ¢ok enerjinin tiiketildigi y1l olan 2006’ya oranla 2010 yilindaki enerji tiiketimi

%4’liik oranla diisiis yasamistir. Bu azalma, ekonomik kriz ile aciklanmaya ¢alisilsa da az da
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olsa ekonomik faaliyetler ile enerji sektorii arasindaki bagimliligin 6ncelere gore nispeten
azalma yasamasi da etkili olmustur diyebiliriz. Hala fosil yakitlara olan ilginin ¢ok olmasy;
ornegin Avrupa’da enerji ihtiyacinin %77°’lik gibi biiylik bir orani petrol, komiir ve
dogalgazdan karsilanmaktadir. Kalan kismin %14’tinii niikleer enerji karsilarken, kalan
%9’luk gibi ¢ok kiiciik bir boliim ise yenilenebilir enerjilerden elde edilmektedir. Ancak
yenilenebilir enerjinin giderek daha ¢ok tercih edilir bir hal almaktadir; glines panellerine
olan yatirimlar artmakta, riizgar enerjisi de giines enerjisinden hemen sonraki sirada yer
almaktadir (ACA, 2021a).

Ulkelerin gelismek ad1 altinda yiiriittiikleri endiistrilesme ve sanayilesme girisimleri, kisa
vadede olmasa da uzun vadede cevreye karsi olumsuz etkiler yaratmaktadir. Uretim
girisimleri yuriitilirken c¢evrenin ikinci plana atilis1 olusabilecek zararin da go6zden
kacmasina sebep olmaktadir. Gelecek icin endise verici olan bu cevresel etkileri azaltmak
adina bazi yontem ve araglar gelistirilmekte ve uygulanmaya ¢alisilmaktadir (Ceylan, 2021, s.
238). Enerji, iilkelerin ekonomik ve sosyal yapilarini etkileyen bir unsur oldugundan bu
konuda ulusal ve uluslararasi politikalarin olusturulmasi olduk¢a Onemlidir. Devletler,
stirdiiriilebilir yarinlar1 koruyabilmek adina giivenilir olan enerji kaynaklarina ihtiyag
duymaktadirlar. Enerji kaynaklarinin olumsuz etkileri fosil yakitlar daha ¢ok olmasiyla

birlikten her enerji kaynaginin ¢evresel zararlari mevcuttur (Erdogan, 2020, s. 278).

Enerji kaynaklari ¢ikarilmasi ve tiiketilmesi sirasinda yasanan gevresel sorunlar iilkelerin ve
sirketlerin enerjiye yonelik yatirimlarini etkilemektedir. En eski enerji kaynaklarindan olan
kémiirtin ve daha sonrasinda gelen petroliin her ne kadar maliyeti diger enerji kaynaklarina
oranla az olsa dahi artan g¢evre sorunlari ve bu konuda faaliyet ytiriiten birgok sivil toplum
kuruluslar1 ve gevre bilincine sahip insanlarin baskisi ile birlikte kullanim oranlar gegen
yllara gore daha azdir. Yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanilmasinin bir¢ok alanda
tercih ediliyor olmasi ve bunun sirketler icin 6nemli bir imaj ¢iziyor olmasini da gézden
kacirmamak gereklidir. Fakat komiirtin en ¢ok kullanilan enerji kaynaklarindan biri olmasi
onun lzerinde cevreye daha az zarar verecek bazi gelismelerin yasanmasina sebebiyet

vermektedir. Temiz komiir teknolojisi buna 6rnek olmaktadir.

Temiz komiir uygulamalarini, kémiiriin elde edilis ve kullanima hazir hale gelisindeki
stureclerinde hem c¢evresel etkilerinin azaltilmis hem de verimliligini saglamaya calisan
teknolojik bir girisim olarak degerlendirebiliriz. Giderek artan cevre bilincine ek olarak bu
konu hakkinda yapilan yasal diizenlemelerin gorece kati yaptirimlar icerdigini sdyleyebiliriz.
Temiz komiir uygulamalari, komiir kullanimi sonrasi salinan gazlarin miktarini, atik
miktarlarin azaltilmasi, enerji verimliligi artirmak kisaca daha az komiir kullanilarak daha az
cevresel zarar ile daha ¢ok enerji verimliligi saglamaya odaklanmistir. Temel amag kullanilan
komiir ile ortaya c¢ikan emisyon miktarinin sifira yakin olabilmesidir. Basta sera gazi
emisyonlarindan CO2 ve sera gazi olmayan ama ¢evre korumada 6énemli olan SO2, NOx ve
partikiil madde (PM) gibi emisyonlar1 minimize etmektir (TUBA, 2018, s. 23-24).
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Enerjinin hayatin vazgecilmez bir parcasi haline gelmesi ve iiretim, tiiketim asamalarinda
cevreye verilen zararlarinda artmasi ve fosil yakit kaynak rezervlerinin bazi iilkelerin elinde
olmasi diinyadaki ¢ogu iilkeyi onlara bagiml hale gelmesi gibi kaygilar temiz enerji ve
yenilenebilir enerjinin daha ¢ok giindeme gelmesine yol agmaktadir. Temiz ve yenilenebilir
enerji hem cevresel siirdiirtlebilirlik acisindan hem de iilkelerin disa bagimliliginin

azaltilmasi agisindan olduke¢a 6nemli bir konudur.

Temiz ve yenilenebilir enerji, fosil yakit kaynaklarinin aksine tiilkenme gibi bir sorunu
olmayan, glines, riizgar, biyokiitle, jeotermal, okyanus, hidroelektrik gibi devamli ve
strdiiriilebilir enerji kaynaklarindan elde edilen bir enerji tiirtidiir. Temiz enerji ile birlikte
strdiiriilebilirlik i¢cin ¢cevre, maliyet etkinligi ve enerji glivenligi gibi konularda daha etkin bir
noktaya ulasilmasi hedeflenmektedir (Dinger ve Acar, 2015, s. 585). Yenilenebilir eneriji,
kiiresel 1sinma kaynakli sorunlara insanlarin daha kolay karsi koyabilmesi icin, stirdtriilebilir
kalkinma yoluyla yoksullugun azaltilmasi yoéniinde de rol oynamaktadir. Clinki yenilenebilir
enerji yoksullugu azaltirken, yenilenemeyen enerji kaynaklarinin sebep oldugu gerilim ve

ihtilaf durumunun da azalacagi goriisii bulunmaktadir (Dogan ve Tiizer, 2011, s. 27).

Temiz enerji konusunda énemli bir husus da yerel-toplumsal kapasitedir. Ornegin ABD’de
yerel diizeyde temiz enerjiye yonelik politikalar1 uygulayan yerlerde demografik yapi, siyasi
yonelimler, ekonomik durum veya cografi konumdan ziyade daha fazla yetismis is giiciine ve
yluksek egitime sahip kalabalik kentler olma gibi etkenler dne ¢ikmaktadir. Yerel gevre
kuruluslari, hemseri eylemleri ve diger paydaslarin temiz enerji konusundaki politikalarin
ortaya c¢ikarilmasindaki etkisi aym1 zamanda bahsedilen yerlerde politika uygulamasi
acisindan da etkili unsurlardandir. Bu durum siiphesiz, ¢evresel konularda yerel aktorlerin
itici giiciiniin aslinda ne kadar énemli oldugunu gostermektedir. Diger bir deyisle, toplumsal
yapinin saglam oldugu ve sosyal sermayenin de iyi oldugu yerlerde temiz enerjiye gecilmesi
ve bunun icin gereken kamuoyu baskisimin olugsmasi ¢ok kolay olabilecektir (Ozer, 2016, s.
141).

Temiz ve yenilenebilir enerjinin daha ¢ok giindem haline gelmesi ve c¢evresel
strdiiriilebilirlik agisindan énemi, bu kaynaklara olan yatirimi da etkilemektedir. Uluslararasi
Enerji Ajans’'nin yapmis oldugu enerji sektoriine yonelik arastirmada, yenilenebilir
enerjilerin toplam enerji tiretim kapasitesinin %30'unu olusturdugunu ve 2020 yilinda ise
%7’k bir artis gosterdigini ortaya koymaktadir. Diinyada enerji yatirimlar s6z konusu
oldugunda yenilenebilir enerji kaynaklarina yonelik olacak toplam yatirimlar i¢gindeki payinin
2025 yilinda %38, 2030 yilinda ise %47 olmasi tahmin edilmektedir. 2021 yili yenilenebilir
enerji teknolojilerine bakildiginda hidroelektrik enerjisinden iiretilen enerji miktarinin
toplam yenilenebilir enerji miktarinin %47’sini olusturmasi planlanmaktadir. Yenilenebilir
enerji kaynaklari incelendiginde dikkati ceken bir diger nokta da hidroelektrik enerjisinin
payimin her gecen yerini diger enerji tiirleri olan riizgar, biyokiitle ve giines enerjilerine

birakiyor olusudur. 2030 yilina geldiginde ise gilines enerjisinden iiretilecek elektrik
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miktarinin %78 artis gosterilmesi tahmin edilmektedir. Burada yasanacak artis ile toplam
yenilenebilir enerji miktari icerisindeki payini da %23 seviyesine ¢ikarmasi diisiiniilmektedir
(Durmaz, 2021).

Yenilenebilir enerjiye yapilacak olan yatirim ve tesvikler ek maliyet gibi goziikse de diinya
lizerinde bunu yasal bir cerceveye oturtan kaynak olusturabilen Finlandiya, Isveg, Hollanda
gibi iilkeler bulunmaktadir. Bu sebeple de yenilenebilir enerji yatirimlarinin, yesil yenilisimi
tesvik eden ve bagimsiz enerji piyasasina sahip iilkelerde daha basarili olabilecegi iddia
edilmektedir. Bu kapsamda diinyada karbon emisyonunun %4011 iireten ABD ve Cin’i
incelemek ¢ok daha faydali olacaktir. Cin, 2020 y1li itibariyle toplam enerjisinin %15’ini, 2030
yili icinse %?20’sini temiz enerji kaynaklarindan saglayacagini taahhiit etmektedir. Bu
durumda Cin’in 2005 yili verilene dayanarak karbon emisyonunu %65 oraninda azaltmasi
anlamina gelmektedir. Bu hedef dogrultusunda temiz enerji yatirimlar1 200 milyon dolari
gecmis ve bunun ¢ogu altyap1 yatirimlarindan olusmaktadir. Cin’deki bu artista biiytik 6lcekli
hidroelektrik santrallerinin ve sahip oldugu genis yenilenebilir enerji kapasitesinin de biiytik
etkisi bulunmaktadir (Ozer, 2016, s.141).

ABD ise, Yenilenebilir Enerji Portfoy Standartlari belgesiyle yenilebilir enerjiyi tesvik etmis ve
eyaletlerinde iiretilen enerjinin belirli bir kisminin yenilenebilir kaynaklardan saglanmasini
ve bdylece sera gazi emisyonlarini azaltmaya calismaktadirlar. Cevresel getirilerin yani sira
yeni is alanlar1 olusturma ve ekonomik agidan kalkinmaya destek olma gibi hedefleri de
vardir. Ozellikle Barack Obama’min bagkanligi siiresinde Yenilenebilir Enerji Portfoy
Standartlari’mi tiim tilkede uygulama hedefinin oldugunu belirtmektedir. Mevcut durumda
ABD’nin federal diizeyde gerek temiz enerji gerek iklim konusundaki politika eksikligine
karsilik eyaletlerin enerji iiretimini cesitlendirme ve karbon azaltim konusunda 6ncii rol
tistlendigi ifade edilmektedir (Ozer, 2016, s.142). Bu anlatilanlardan yola ¢ikarak iki tilkenin
her ne kadar karbon emisyon paylari ¢ok olsa da yenilenebilir enerji konusunda ciddi
yatirimlar yaptiklarini ve konuya verdikleri dnem agiktir.

Avrupa Birligi de ¢evre konusunda 6ncii bir konuma sahip oldugu icin, onlarinda temiz ve
yenilenebilir enerjiye yonelik politika ve eylemlerine bakilmasi gereklidir. Avrupa Birligi
enerji politikalarinda 6zellikle yenilenebilir enerji hususunda kaynaklarin enerji teminine
iliskin ara¢ ve yontemlerin gelistirilmesi ve bu kaynaklardan daha etkin bir sekilde
faydalanilmasinin gerekli oldugunun alti ¢izilmistir. Enerji verimliliginin artirilmasi ve daha
sturdiiriilebilir bir cevre politikalar1 icin SEEERF (Giineydogu Avrupa Enerji Diizenleyici
Forumu), TACIS 1991 (Bagimsiz Devletler Toplulugu'na Teknik Yardim), TRACECA 1993
(Avrupa-Kafkasya- Asya Ulastirma Koridoru), INOGATE 1995 (Avrupa’ya Devletlerarasi
Petrol ve Dogalgaz Tasimacilifi Programi) gibi cesitli girisimler yapilmistir (Kaya, 2012, s.
276).
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Avrupa Birligi hazirladigt 2020 Iklim ve Enerji Paketi'yle, 2020 yih icin iklim ve enerji
hedeflerinin gerceklemesi i¢in biz dizi yasa cikarmistir. Pakette 3 temel hedeften soz

edilmektedir. Bunlar:
- Sera gazi1 emisyonlarinda %20 azalma (1990 y1li seviyelerinden itibaren)
- AB enerjisinin %20’sini yenilenebilir enerji kaynaklarindan saglamak

- Enerji verimliliginin %20 oraninda artirilmasi, seklinde siralanmaktadir. Bu hedefler, 2007
yilinda AB liderleri tarafindan belirlenmis ve 2009 yilinda ise yiriirliige girmistir. Bu
hedeflere ulasmak icin ise ¢esitli alanlarda girisimlerde bulunmaktadir. Bunlardan biri ise,
emisyon ticaret sistemi (ETS) dir. ETS, AB'nin sera gazi emisyonlarini azaltilmak olusturdugu
temel bir aractir. Diinyanin ilk biiylik karbon piyasa sistemidir ve hala ayni sekilde devam
etmektedir. Ayrica Avrupa Birligi, sera gazi emisyon oranlarim1 2050 yilina kadar
1990’lardaki seviyelerinin %@80-95 altina dusiirmeyi taahhiit etmektedir. Bunun
gerceklesmesi icin de 2020 yili hedeflerinin tamamen uygulanmasi gereklidir (European
Commission, 2022).

Yesil kapitalizm uygulamalarini incelerken az 6nce anlatilan karbon emisyon ticaretine
deginmemek konu igin biiyiik eksiklik olacaktir. Clinkii kanimca karbon emisyon ticareti

konusu genel hatti itibari ile yesil kapitalizmin mantiginin bir yansimasidir.

2.5.6.1. Karbon Emisyon Ticaret Sistemi

Atmosfere salinan sera gazi emisyonlarindaki artisa bagh olarak kiiresel isinmadaki artigin
ve bu sebeple iklim degisikliklerinin yasanmasina, farkli normal olmayan cevresel olaylarin
meydana gelmesine ve haliyle biiylime ve kalkinma gibi konular iizerinde olumsuz bir etkinin
olmas! bir¢ok cevreci ve bilim insanlan tarafindan dile getirilmektedir. iklim degisikliginin
olumsuz etkilerine dikkat cekmek ve 6nlemek gibi hedefleri olan Kyoto Protokolii ile birlikte,

emisyon ticareti sik¢a tartisma konusu olmus ve iklim politikasi aracidir haline gelmistir.

Uluslararasi1 karbon piyasalari, kiiresel sera gazi emisyonlarini maliyet etkin bir sekilde
azaltmada Kkilit bir rol oynamaktadir. Diinya capinda emisyon ticareti sistemlerinin sayisi
artmaktadir. AB emisyon ticaret sisteminin (EU ETS) yami sira Kanada, Cin, Japonya, Yeni
Zelanda, Giiney Kore, Isvicre ve Amerika Birlesik Devletleri'nde ulusal veya alt ulusal
sistemler halihazirda ¢alismakta veya gelistirilmektedir. 2014-2017'de Avrupa Komisyonu,
Cin ile yakin is birligi icinde Cin'de emisyon ticaretinin tasarimini ve uygulamasini
desteklemek icin 3 yillik bir proje yiiriitmiistiir. Proje, kapasite gelistirme i¢in teknik yardim
sagladi ve halihazirda kurulmus olan yedi bolgesel pilot sistemi ve bir ulusal emisyon ticaret
sisteminin kurulmasini desteklemistir. Avrupa Komisyonu, zorunlu emisyon st sinir1 ve

ticaret sistemine sahip iilkeleri ve bolgeleri bir araya getiren Uluslararasi Karbon Eylem

Ortakligi'nin (ICAP) kurucu tyesidir (European Commission, 2022).
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Karbon ticareti olarak da bilinen karbon piyasasi, kiiresel isinmaya en biiyiik etkisi olan sera
gazlarinin, emisyon izinleri dahlinde alinip satildigi piyasadir. Emisyon azaltim maliyetleri
iilkeden iilkeye farklilik gosteren bir durumdur. Bazi iilkelerin bagka tlkelere oranla daha
diisiik bir maliyet ile daha fazla sera gazi1 emisyon azaltimi yapabilmesi miimkiindiir. Emisyon
ticareti hakkinda Kyoto Protokoliiniin 3 ve 17. maddelerinde, bir iilkenin kendine verilen
emisyon izinlerini ihtiyaci olan bir baska iilkeye verebilir/satabilir olarak dile getirilmistir.
Bu ticareti yapak isteyen iilke ise, kendi icinde emisyonlarin takip, dagitim, kontrol gibi
istemlerini saglamali ve bu konuda uluslararasi diizenlemelere uyum gostermelidir (Celikkol
ve Ozkan, 2011, s. 207).

Kiiresel 1sinma ve iklim degisikligi konusunda piyasaci bir ¢6ziim olarak degerlendirilen ve
karbon finansmaninin olusmasini saglayan karbon piyasalari, Kyoto Protokolii’'niin yiirtirliige
girmesiyle birlikte yukar1 yonli bir artis yasamis ve 2011 yil sonunda karbon piyasalari
iizerinden yapilan emisyon azaltimlar1 10,38 milyar karbona es deger bir hal almistir. Karbon
piyasalar1 iki gruba ayrilmistir: birincisi Kyoto Protokolii'nden dolay1 gelen uluslararasi
yukiimlilik ve diizenlemelerin oldugu zorunlu karbon piyasalar;; ikincisi ise,
tilke/devlet/isletme/sirketlerin hicbir zorunlu yiikiimliiliik altinda olmadiklar1 halde kendi
secimleriyle olusturulan gonillii karbon piyasalardir. Karbon ayak izlerini hesaplayan
isletme/iilkelerin emisyon oranlarini diisiirmek adina karbon sertifikalar1 satin almakta ve
goniillii karbon piyasalarinda islemler gerceklestirmektedirler (Binboga, 2014, s. 5742-
5743).

Emisyon ticaret sisteminin (ETS) nasil calistifini 6rnek iizerinden ac¢iklamak miimkiindiir.
Ornegin, verdigi emisyon azaltim garantisinin altinda azaltim yapan bir A firmasi, garanti
ettigi miktar1 gerceklestiremeyen ve iist sinirin lizerinde emisyon yaratan B firmasina,
mevcut kredilerini satabilmektedir. Dolayisiyla, ETS sayesinde elde edilen finansman
destegiyle, marjinal azaltim maliyetinin birim emisyon ton basina disiik olan A firmasinin,
emisyon oranlar1 azaltim calismalarinda finanse edilmis olmaktadir. Baska bir ifade ile
emisyon ticaret sistemiyle maliyet yoniinden etkin olan emisyon azaltim calismalarina

finanse edecek bir kaynak yaratilmis olmaktadir (Ozdan, 2014, s. 79).

Karbon piyasalari, gelismekte olan iilkeleri finanse etmeye yarayan bir sistem gibi goriinse de
aslinda yayilmaci bir politika olarak da degerlendirmek miimkiin olmaktadir. Bu konudaki
baska bir dikkat ¢eken nokta ise karbon piyasalar1 sayesinde salim oranlarinda belirli bir
miktarda indirim yapilmis gibi gosterilse de esasinda atmosfere ayni miktarda salinim
gerceklesmektedir. Bu sebeple girisilen uygulama bir ¢cevre politikasindan ¢ok ekonomik bir

girisimdir diyebiliriz (Demireli ve Hepkorucu, 2010, s. 40).

1970’1 yillardan itibaren farkl yontem ve tekniklerle yesil kapitalizm anlayis1 uygulanmaya
calisilmistir. Mevcut diizen i¢cinden ¢ikmadan uygulanmaya calisilan bu yesil diyebilecegimiz
kimi uygulamalar yeni teknolojik énermeler ve olumlu yaklasimlarin ortaya konulmasina

yardimci olmustur. Yesil kapitalizm yaklasimi her ne kadar ekolojik uygulamalar yapmaya
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calissa da maalesef basari1 saglama konusunda ayni olumlu etkiyi gormek pek miimkiin
olmamistir. Ekolojik krizin giderek daha derin bir hal alacagi ve mevcut sistemin de yeterli
¢ozimii lretebilmek icin kendi ic celiskileri diisiiniildiiglinde ¢6ziim bu sistem icinden
cikarak bulanabilir.  Krize, mevcut sistem icinden c¢ikarak, radikal bir dontistimiin
yasanmasinin gerekli oldugunu savunan ve goriislerini Marx ile saglam bir temel {izerine

oturtan ekososyalizm ¢alismanin bir sonraki ana konusunu olusturmaktadir.
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3.BOLUM
EKOLOJIK KRIZE RADIKAL BiR COZUM ARAYISI: EKOSOSYALIZM

Insanlik, gecmisten giiniimiize kadar dogayla olan iliskisinde belki de en kritik ve en derin
ayrilmanin yasandigl bir noktaya gelmistir. Gezegenin yani tiim canli yasaminin biiylik bir
tehdit ile karsi karsiya oldugunu bir 6nceki boliimlerde ¢okga dile getirdik. Bu kritik esik
veyahut tehdit karsisinda bilim insanlar1 tarafindan birgok calisma yiirtitiilmekte ve konu ile
iliskili bircok akademik c¢alisma halen devam etmektedir. Yiriitilen bir¢ok c¢alisma
dogrultusunda yapilan bazi tespitlere gore gezegenimizin dokuz sinir alanlarindan olan iklim
degisikligi, biyolojik cesitlilik ve nitrojen-azat dongiisii sinir alanlari asilmis durumda;
okyanus asitlenmesi ve tathh su kaynaklarinin tiikenisi sinir alanlarinin da sinirlari
zorlanmaktadir (Butler, 2011). Buradan yola ¢ikarak yasanan ekolojik felaketin insanlik tarihi
boyunca en biiyiik sorunu oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir. Bu krize sebep olan ana
unsur ise genel kaniya ve ekososyalist diisiiniirlere gore, para/kar/liretim hirsiyla hareket
eden ve dogaya hilkmetme faaliyetlerinde bulunan ve bu konuda da basarili olan kapitalist

sistemdir.

Ekolojik krizin ele alindig1 ve gezegenimizin gelecegine yonelik yapilan son 50 yillik
girisimlerden hareketle bir¢ok siyasal ve diisiinsel gelenekler krize alternatif ¢6ziim yollari
arama konusunda ¢alismalar yiiriitmekte ve kendi diisiinsel temellerini bu zamana kadar yok
saydiklar1 ekoloji perspektifinden bakarak yeniden ele almaktadirlar. Temel bir saptama
tzerine kurulmus bir politik akim olan ekososyalizm, gezegendeki ekolojik dengelerin
korunmasi, tiim canllarin yasayabilmesi icin uygun c¢evre kosullarinin siirdiiriilmesi,
kapitalist sistemin yayilmaci ve yikici mantigiyla ters diiser ve tiim bu sorunlara alternatif ve
radikal ¢éziim yollar1 sunmaktadir (Lowy,2015, s. 7). Bu ¢6zlim yollarini sunarken de temel
baz1 hareket noktalari, yararlandigi argiimanlari ve kavramlari vardir. Calismanin bu
boliimiinde ekolojik krizin asilmasi, insan-doga iliskilerinin yeniden ele alinmasi konularinda
alternatif ¢6ziim yollar1 sunan ekososyalist akimin temel odak noktalari, vurguladig
kavramlar1 kisacasi teorik konular1 ve pratik de ne gibi faaliyetlerde bulunuldugu ele
alinacaktir.

3.1. Sosyalizm 'den Ekososyalizm’e

En genel tanimiyla sosyalizm, ekonominin bir biitiin olarak toplum tarafindan yénetilmesi ve
diizenlenmesini savunan siyasi ve ekonomik bir toplumsal orgilitlenme teorisidir (Watch,
2018: 43). Kapitalizmden sosyalizme gecisin sosyalist teori ve pratigin en karmasik sorunu
oldugunu soyleyen Foster, ekolojik bir perspektif ile, kapitalizmin sinirlarini, yasanan reel
sosyalizm deneyimlerin ve esitlik¢i ve siirdiiriilebilir bir insani kalkinma miicadelesini

anlamamiz i¢in kilit bir 6nem tasidigini vurgulamistir (Foster, 201243, s. 27).
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Foster’a gore, Sovyet tipi toplumlarin sayisiz basarisizliklarin1 disarida tutarsak ekoloji en
basindan beri sosyalist projenin vazgecilmez bir parcasiydi. Bu aradan hareketle klasik
Marksizm ile ekolojik analiz arasinda goz ardi edilen bir baglantiy1 anlamak 6nemlidir.
Insanlik uygarhginin en biiyiik sorunu olan ekolojik sorun karsisinda takindigimiz tavir bizi
kesin olan ¢6ziim yoluna gotiirecek olan seydir. Coziim i¢cin hem emegin yabancilasmasi hem
de doganin yabancilagsmasini ele alan devrimci insani kalkinma kavrami gereklidir.
Sosyalizmin asil temel sorununun iktisadi kalkinma degil insani kalkinma oldugunu séylene
Che Guevara'nin 6nermesini Marx ile baglantili olacak sekilde, insanin emek araciligiyla
dogayla iliskisini kapsamli olarak ele alip asil sorunun siirdiiriilebilir bir insani kalkinma
sorunu oldugunu kabul edilerek genisletilebilmektedir. Sosyalizm genel itibari ile
kapitalizmin sémiirii iliskilerini tersine cevirmeyi ve bu iliskilerden dogan baz1 toplumsal
kotultikleri ortadan kaldirmaya c¢alisan bir toplum olarak diisinilmiistir. Aslinda
sosyalizmin temelindeki sorun ¢ok daha derindedir. Sadece liretim araglar1 tizerindeki 6zel
miilkiyetin kaldirilmasi, her alanda ytiksek bir esitligin saglanmasi, kdy ve kent, beyin ve
beden giicii gibi bircok alanda bireysel farkliliklar1 ortadan kaldirmak yeterli olmayacaktir.
Sosyalizme gecis, devrimcilestirici bir pratik ile miimkiindiir. Bunu elde etmenin tek yolu da
insan metabolizmasinin dogayla olan iliskisini degistirmek, insani toplumsal iliskilerimizi
doniistirmek ve doganin ve insanligin yabancilasmasin1i asmaktan ge¢cmektedir. Buglin
sosyalizme gecis ile ekolojik bir topluma gecis ayn1 anlami tasimaktadir (Foster, 20123, s.33-
40). Bu da ekososyalizm ile gerceklestirilebilmektedir.

Marx ve Engels, kapitalizm ve smifli toplumlardan dogan ekolojik sorunlara sosyalizm
aracilig ile ilgili bir¢ok yaz1 yazmislardir (Foster, 2012a, s. 28). Sosyalizm ve ekolojinin ortak
hedeflerinden bahseden Lowy, sosyalizm ve ekolojinin etkilesimi ile sekillenen sosyalist bir
ekolojinin ya da ekososyalizmin temel ilkelerini, kokenini, ekolojik harekette ve politik

ekonominin Marksist elestirisinde buldugunu savunmaktadir (Léwy, 2014, s. 22, 38).

3.1.1. Marx ve Ekoloji

Ekolojik tartismalar yiiriitiliirken aslinda birgok ideoloji ver goriisten yanitlar gelmeye
baslamisti. Bu alanda bir¢ok goriis ve ¢oziim yollar1 varken neden Marx'in diisiincelerine
Marksizm’e ihtiya¢ duyuldu? Burada ilk ve belki de en 6nemli nokta Marksizm’in bir yontem
sunuyor olmasi, ekolojik tartismalarda yer alan celigkileri ele ahsidir. ikinci énemli nokta ise
ekolojik sorunun neyden kaynaklandigina dair kesin bir cevap vermesi ve sorunun kaynagini
isaret etmesidir. Ucilincii 6nemli nokta tipki sorunun kaynagina isaret ettigi gibi ¢oziimiin
O0znesini de isaret etmesidir. Son olarak dordiincii 6nemli nokta ise ¢6ziim sunmasi ve
¢ozimiin de antikapitalist, ekososyalist kavramlarin altinda toplanan bir ¢ikis yolunda

yatiyor olmasidir (Coban, 2021).
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Ekososyalist yazarlardan olan Lowy, Marx ve Engels’in diislinceleri ile ekolojinin nasil bir
uyum icinde olduguna dair bir saptama yapmistir. Lowy’e gore, ekolojik temalar, Markscl
kuram diizeninde merkezi bir konumda olmamakla birlikte, Marx ve Engels’in doga ve insan
toplumu arasindaki iliski tizerine yazdiklari yazilarin da tek bir anlami yoktur ve farkl

yorumlar ile yeni anlamlar ¢ikabilmektedir (Lowy, 2014, s. 59).

Diger taraftan yine onemli bir ekososyalist yazar olan Foster ise, Marx'in diisiincelerinin
derinlerinde ekolojiye dair goriislerinin agik bir sekilde goze carptigim1 belirtmektedir.
Foster’a gore, ekoloji kimilerine gére yeni icat edilmis bir konu gibi goriinse de aslinda 19.
ylzyillda Marx ve Engels ¢alismalarinda, ¢evreye, yoksular1 acimasizca etkileyerek ve onlari
somiirgelestirecek sekilde zarar verdigi fikrini dile getirmislerdir. Ornegin 1867’de Marx'in
Kapital’de Ingiltere’nin irlanda’ya yonelik olan ekolojik sémiirgeciliginden séz etmektedir ve
bu durumu séyle ifade etmistir: “Bir bucuk yiizyildir Ingiltere Irlanda’dan toprak ithal etmis,
tarimcilarin topragin yok edilen maddelerini yeniden olusturulabilmelerine bile izin

vermemistir.” (Foster, 2012a, s. 23).

Marx'in diisiincesinin 6ziinde, insanin doga ile emek aracilifiyla sagladig1 metabolik iliskide
miilkiyet ve kapitalizmin sebep oldugu kopusun olusmasina ve bu durumun insanin
yabancilagsmasina neden olduguna dair derin anlam bulunmaktadir. Aslinda Marksizm derin
bir ekolojik diisiince zenginligi barindirsa da geg¢tigimiz onlarca yil icinde bu zenginlik ihmal
edilmis veya yok sayilmistir. Literatiirde hakim olan kaninin tam aksine Marx ve Engels,
egemen Bat1 diislincesinin yaptig1 gibi insan ve dogayi1 birbirinden farkh varliklarmis gibi ele
almaz. Marx ve Engels’e gore insan ve doga diyalektik olarak birbirine baghdir ve bir
dontisiim icerisindedir. Onlara goére doga, insanlarin iizerinde tahakkiim kurabilecegi pasif bir
nesne degildir, aksine insan, emeginin de yardimiyla dogay: dontistiiriirken kendi dogasini da
dontstiirmektedir (Benlisoy, 2017, s. 309).

Marx'in diisiincesinin potansiyel olarak ekolojik diisiince ile uyumlu oldugunu séyleyen Kovel
icin asil onemli olan Marksizm’in daha fazla nasil ekolojik kilinabilecegidir. Kovel, Marx'in
iiretim kategorisinin ickin bir sekilde ekolojik oldugunu ve zenginligin iiretiminde doga ve
emegin esit bir sekilde katkida bulundugunu soylemektedir (Kovel, 2005, s. 105). Kovel,
Marksizm'’in tiim ekolojik potansiyeline karsin Marx'in geg eserlerinde, doganin roliinii pasif
ve esitsiz olarak anlatmistir. Kovel ’in ¢ikarsadigi sekliyle Marx, yeryiizlinii bir ara¢ olarak
gorir ve sanki doga sahibinin aklina boyun egmis bir organ gibi ele alimmustir. Is¢i doganin
pasif bir giicli olsa da, pasif olan dogaya karsi aktif bir giic olabilmektedir ve bu giic dogay1
bicimlendirebilmektedir (Benlisoy, 2017, s. 311).

Marx'in eserlerinde yer alan doga ve dogal ekolojik cevre kavrami, Marksist materyalist
tarihsel bakis acis1 ile Marksist ekonomi-politigin temel bir kavramidir. Marx, dogal ve
ekolojik ¢evre kavramini sadece insanin sosyo-ekonomik pratigi veya dis etkenler agisindan
incelememis, ayni zamanda bunlari, insanin maddi {iretim pratigine ickin olan i¢sel bir etken

olarak ele almistir. Buna gore tiim ekolojik iliskilerin toplami olan doga, insan toplumunun
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iretim siirecinde insanin gercek dogasini olusturur. Ve bu doga, bir yandan insanlar
arasindaki hakiki ekonomik baglant1 ve iligkileri ifade ederken diger yandan da bu iliskilerin
insan ile doga arasindaki ekolojik iliskilerin ekolojik-ekonomik iliskiler olmasini
saglamaktadir. Bu sebeple de tarihte ilk defa Marx dogal ekolojik cevreyi i¢ etken olarak
goren oncli bir diisiiniirdiir (Sihua, 2013, s. 182).

Marx'in ilk yazilarindan itibaren sasirtici olan sey, acikca bir dogacilik sergilemesi ve dogal
cevresinden ayrilamaz olan, dogal bir canh olarak insanoglu tasavvuru yapmasidir. “Insan
dogay! kullanarak yasar- bu demektir ki doga onun bedenidir ve 6lmemek i¢in insan dogayla
siirekli bir iligki icinde olmalidir. Insanin fiziksel ve manevi hayatinin dogaya bagh oldugu,
sadece doganin kendine bagl oldugu anlamina gelir, ¢iinkii insan doganin bir pargasidir”
(Marx, 2011, s. 80).

Marx, Grundrisse’de dogay1 ya da toprag iiretimin dogrudan kaynagi olarak gordigiini
belirtmis ve kapitalist iiretim bi¢imi doga ve toplum arasindaki var olan birligi yabancilasma
yoluyla bozmustur. Bu nedenle, toplumun 6zgiir gelisme gostermesi icin yine kendi zengin
olanaklarim1 gelistirmesi ve doga ile olan temel birligini daha da yiiksek bir seviye de
gerceklestirmesi gereklidir. Bunun icin de doganin ve iiretimin gercekten toplumsallasmasi
oldukca dnemlidir (Foster, 2000).

Mary, eserlerinde sikca kapitalist iiretimin akilci bir tarimla bagdasmamasindan bahseder ve
emek giiciiniin hirpalanmasiyla topragin soyulup c¢oraklastirilmasi birbirine kosut siirecler
olarak ele alinmaktadir. Marx yaptig1 rant kuramiyla da liretim 6gesi olan topragin sinirlilig
ve ¢ogaltilamazligl ve bunun sanayiye kiyasla deger yasasinin tarimdaki isleyisinde ne gibi
farkliliklara sebep oldugunun {izerinde durmustur. Marx ve Engels'in kapitalizme
yonelttikleri 6nemli bir elestiri de, kapitalizmin israfciligi, para kazanma hirsiyla birlikle
ileriki kusaklarin yasamsal gereksinimlerini hesaba katmamasi, doga lizerindeki tasarruflarin
uzun vadede ortaya c¢ikacak etkilerine karsi kor olusu ve zenginligin iki temel unsuru olan
doga ve emege karsi olan hoyrat tutumudur. Ayrica Marx biiyiik 6lcekte gerceklesecek sanayi
faaliyetlerinin kapitalizmi daha buyiik bir ¢ikmaza siiriikleyecegini ve hammadde arzina
ihtiya¢ duyacagini bunun da yasanacak darlik ve kesintilerle krize yol acabilecegini
vurgulamistir (Kalyon, 2005, s. 32).

3.1.1.1. Marx'in Ekolojik Diisiince Temelleri

Marx'in metabolik gedik analizinde, kapitalizm tarafindan bicimlendirilen ekolojik yikimi,
dogal sistemlerdeki kesintilerin toplum acisindan ¢evresel krizlere neden olmasiyla birlikte,
tarihsel bir geriye doniis durumundan bahsetmektedir. Marx, kapitalizmin topragi soyup
sogana cevirdigini ve kentleri kirleterek maddi varolusun altinin oyuldugunu belirtmistir.
Marx'in isaret ettigi sey tiim uygarliklarin arkalarinda ¢oller biraktigidir. Marx, Ekonomi ve

Felsefe El Yazmalar isimli eserinin baz1 kisimlarinda Britanya’da sanayi kentleri sebebiyle
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olusan kirlenmeye ve kapitalizm tarafindan yiiklenen ekolojik yikima dikkat ¢ekmistir:
“Intiyaclarin ve bunlarin karsilama araclarinin incelmesi hayvanca bir bozulmaya neden
oluyor... Temiz hava ihtiyaci bile isci icin bir ihtiyac olmaktan cikiyor. Insan bir kez daha
magarada yasamaya geri déniiyor, ancak magara simdi uygarligin zehirli ve kirli nefesi ile
kirletilmistir...” (Foster, 2006, s. 149).

Marx'in diisiincelerinde ekolojik temelleri arayan ve bu konuda pek cok calisma yliriiten ve
literatiire gercekten 6nemli bir katki sunan John Bellamy Foster, Marx'in diinya goriisiiniin
derinden, daha dogrusu sistematik bigimde (terimin bugiin kullanildig1 olumlu anlaminda)
ekolojik oldugu ve bu ekolojik perspektifin onun materyalizminden kaynaklandigi 6ne
stirmektedir (Foster, 2001, s. 13).

Foster'a gore materyalizm, Marx'in teorilerinin temelini olusturmus ve diistincelerinin
merkezinde yer almistir. Foster, Marx'in materyalizm iizerine disiincelerinin olusum
slirecinden baslayarak yeniden bir analiz yapmaktadir. Yaptig1 analiz sonucunda ise Marx'in
materyalist diislincelerinin 6ziinde ekolojik disiincelerin oldugunun farkina varir. Foster,
Marx'in Ekolojisi eserini kaleme alirken buradan hareketle yola cikar ve ekoloji diistincesi ile
felsefi materyalist diisiincenin birbirine i¢ckin oldugunu, ekolojik diisiincenin gelisebilmesi
icin tam bir materyalist bakis acgisinin gerekliligini ve materyalizm ile ekolojinin birbirini

kapsadigini ve birbirlerinin kosullandirdigini savunmaktadir (Foster, 2001, s. 11-15).

Marx'in tarimla ilgili yazdigi bir¢ok kisimda dikkati ¢eken bir nokta vardir ki o da, gercek bir
ekolojik problematikle Kkapitalist tlretimciligi sonucu olan Kkrizlerin radikal elestirisinin
yapilmasidir. Marx, kapitalist liretkenciligin sonucunda insan ile doga arasinda bir tiir
“metabolizma parg¢alanmasi teorisini” ileri siirmiistiir (Lowy, 2014, s. 64). Marx'in eserlerinde
merkez bir konuma sahip olan metabolizma kavramini, emek aracilifiyla toplum-doga
iliskisini anlamak i¢in kullanmistir. Metabolizma kavrami 1815'lerde icat edilse de, kavrama

en genis anlami 1842 de yayinladig eseriyle Liebig olmustur (Foster, 2001, s. 214).

Marx daha sonraki eserlerinde o6zellikle de Kapital serisinde metabolizmanin
parcalanmasi/yarilmasi kavramini sik¢a kullanmistir. Tarim ve topraklarin yok olmasi
sorunlarina yogunlasan Marx, bu meseleyi daha genel bir ilkeye yani, toplum ve doga
arasindaki iliskinin dogal kanunlariyla celisik, madde alisverisi (metabolizma) sistemindeki
parcalanmaya baglamaktadir. Ayrica Marx, her ne kadar az gelistirilmis olsalar da iki 6nemli
Oonerme sunmustur. Bunlar: sanayi ve tarim arasindaki is birligi ve uluslararas: ticaret

sayesinde zararlarin global 6l¢ekte artis gosterecek olmasidir (Lowy, 2014, s. 65).

Marx'in diistincelerinde metabolizma kadar emek ve doga kavramlar1 da 6nemli bir yer
tutmaktadir. Marx, doga kavramini kullanirken insan disindaki dogay1 ve yani zamanda
insanin kendi dogasini icerdigini savunmus emek stirecini de, insanin kendi dogas1 yoluyla
disindaki dogay1 etkilemesi oldugunu savunmustur. Buradan hareketle bu iki etkenden

birisinin yoklugu, emek siirecinin olusmasi i¢in gerekli olan zeminin ortadan kalkmasina da
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sebep olmaktadir. Marx'in d ifadesi ile: “Bu baglamda doga bir yandan, emegin ortaya ¢cikmasi
icin, gerekli olan gecim araclarinmi saglar, yani emegin isleyecegi nesneleri saglar ki, bunlar
olmaksizin emek de var olmayacaktir. Diger yandan doga (dar anlamda ele alirsak), is¢inin
kendi organik bedeninin ayakta kalabilmesi icin gerekli olan gecim araglarini saglar. iste bu
nedenle doga, iscilerin kendi emeklerinin gerceklestirebilmek icin kullandiklari, ¢alisma
faaliyetleri yirtttiikleri, kendi {riinlerini Uretmek icin yararlandiklar1 bir materyaldir”
(Sihua, 2013, s. 183).

Marx, Epikiir'iin felsefesi iizerine yaptig1 calismalar ve getirdigi bazi elestirilerden sonra, ilk
kez insan ile doga arasindaki karsilikli bagimlilia ve etkilesime dayali bir diyalektik yaklasim
onermistir. Buradan hareketle Marx, El Yazmalar: eserinin basinda “insan doganin bir
parcasidir”, “doga insanin inorganik bedenidir” gibi onermeler ileri siirmistiir. Her iki
onermeye ekolojik acilardan bakildiginda ikisinde de insaninda dogadaki diger tiim canlilar
gibi varolus zincirinin bir halkas1 oldugu, insan ile doga arasindaki iligkinin ig¢sel bir baga

sahip oldugunu cikarsayabiliriz (Sihua, 2013, s. 212).

Karl Frass tarafindan ele alindan 1847 tarihli Farkli Caglarda Iklim ve Botanik Diinya. Ikisinin
Tarihi adli kitabinda, insan miidahalesi sonucunda iklim dongiilerinin ve diger dogal
dongiilerin, diger yandan diinyadaki hayvan ve bitki sayisinin degisimlere ugradigindan
bahsetmekte ve bunlar1 galismasinda kanitlanmaktadir. Marx, 1868’de Engels’e yazdig1
mektupta kitab1 hatirlatmis ve Fraas’in goriislerini onaylamistir. Engels, Fraas'in ¢alismasini
inceledikten sonra, kitaptan 6nemli bazi1 kisimlar1 almakla kalmamis ve Marksistlerin sik¢a
atif da bulundugu su degerlendirmeyi yapmistir: “Biz insanlar, doga karsisindaki zaferimiz ile
baslarimiz dénmemelidir. Doga, bizden tiim bu zaferlerin intikamini tek tek alacaktir. Her bir
zafer, bagslangicta gercekten beklenen bazi sonuglar verse de ileride hatta daha ileri
donemlerde, bagslangigta elde edilen bu sonuglart ortadan kaldiran bu beklentilerimizden
tamamiyla farkli, oldukca beklenmedik etkiler ortaya ¢ikabilecektir.” Bunun anlami ise doga ile
uyumsuz, yabancilasmis, koordinasyonsuz ¢ikmaz bir iliskinin olmasina yol agmasidir (Sihua,
2013,s.213).

Marx on dokuzuncu yiizyilda su sozleri dile getirmistir: “Tarim, dogal gelisim ¢izgisiyle ilerler
ve bilingli bir sekilde kontrol edilmezse... ardinda ¢oller birakir.” Marx'in ekolojiye olan katkisi
son yirmi yilda kesfedilmistir. Kapitalist toplumun gelisimiyle beraber tiim iiretim siirecleri
doganin talan edilmesi pahasina kidra endekslenmistir. Toplumun cevreyle olan maddesel
aligverisine toplumsal metabolizma adini veren Marx, biitiin toplumsal metabolizmanin insan
ihtiyaclarinin karsilanmasi yerine kar edinimi yoniinde kullanilmasinin bitki értisii tizerinde
nasil bir etki birakacagina, arazi ranti ve metabolik ¢atlak 6nermeleriyle cevap vermistir.
Insanlar, doganin tekellestirilmesi yoluyla rant arayislarina genis toprak parcalarin
tekellestirmeye, bunun sonucunda da tarim arazilerinin genislemesine yol agmis ve o
arazilerdeki bir¢ok habitat bu durumdan olumsuz yonde etkilenmistir. Toprak rant1 arayisi

ve metabolik catlakla iligkili olan ekolojik yikim, bitki ortisii degisimi yoluyla tropikal
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ormanlar benzeri dogal habitatlar1 harap etmektedir. Bu da biyocesitliligi, iklimi ve madde
akisin kiiresel capta etkilemektedir. Kisacasi, Marx'in kendi ylizyilinda gelistirdigi 6nermeler
bircok ekolojik konuda oldugu gibi bitki ortiisii degisimine dair olan giiniimiiz diistincelerine
de katki saglamistir (Dobrovolski, 2015, s. 42-51). Nitekim bu konuda paragrafin basinda

alintiladigimiz ciimle ile Marx'in haklilik payin1 yok sayamayacagimizi diistintiyorum.

Sonug¢ olarak genel bir toparlama yapilacak olursa, Marx ve Engels, tarihsel-diyalektik
maddeci yaklasimlariyla, biitiin "ekoloji" ve "ekolojik kriz" kavramlastirmalarinin kag¢inilmaz
olarak tliretimin belli toplumsal bicimlerinin damgasini tasiyan, insani-toplumsal yapintilar
oldugunu otomatik bicimde kavramistir. Marx'in yaklasiminin, kapitalizmin cevre krizi
hakkinda, ekolojik miicadelelerle sinif miicadeleleri arasindaki iligkiler hakkinda ve dogayla
toplumun saglikli ve strdiiriilebilir birlikte evrimi hakkinda 6zgiin ve kullanish 6ngoriiler
icermektedir (Burkett, 2004: 15). Marx ve Engels’in analizlerini bir biitiin olarak ele alirsak,
fosil yakitlarin ve diger kaynaklarin yagmalanmasi, ¢éllesme, ormanlarin ortadan kaybolmasi,
bolgesel iklim degisikligi gibi bircok ekolojik konuya temas etmislerdir (Foster, 201243, s.
168).

3.2. Ekososyalizm Nedir?

Kentlesmenin yogun olarak yasandig biiyiik sehirlerde hava kirliligin, icme suyu ve genel bir
cevre kirliginin artmasi; gezegenin isinmasi, kutuplardaki buzullarin erimesi; giin gectikce
daha fazla dogal(!) afetin yasanmasi, ozon tabakasindaki delinmenin gittikce derinlesmesi;
ormanlarin biyiik bir hizla yok olmasi, biyocesitlilikte ciddi denilebilecek azalmalarin
yasanmasl, topraklarin verimsizlesmesi, ¢ollesme; niikleer ¢opler dahil ¢oplerin devasa
boyutlara ¢cikmasi ve bunlarin anakara ve okyanuslarda kontrol edilemez boyutlara ulasmasi;
yeni Cernobillerin yasanma riski; besinlerin bocek ilaglari, diger toksik maddeler veya
genetik manipiilasyonlarla kirlenmesi gibi sayisiz ekolojik tehlike kirmizi alarm vermekte.
Kapitalist/endiistriyel medeniyetin Uretime dayali ve ticari mantig1 ile gelinen sayisiz
ekolojik felaketler. Sonu belli olmayan “biiyiime” dinamiginin gezegene ve lizerinde yasayan
canlilarin yasamsal temellerini yok etmek iizere olusunu sdylemek felaket tellaligi yapmak
ya da buna boyun egmek degildir. O halde bu sayilan tehlikelere karsi bir yol izlenmeli, nasil
hareket edilmeli? Tiim bu sorunlara radikal bir bakis acis1 sunan ekososyalizm, {liretkenlik
yanlis1 olmaktan uzak Marksizm’in kazanimlarini kendi kazanimlar1 haline getirmis ekolojik

bir eylem ve diisiince akimidir (Léwy, 2014, s. 21-25).

Ekososyalizm kavrami, treticilerin tekrar itiretim araglariyla birlestigi, dogrudan demokrasi
temelli, kullanim degerinin hakim oldugu sosyalist algi ile, “bliyiimenin” siirlarina saygi
gosterildigi, doganin sonsuz bir kaynak algisinin yikildigi, kendi degerine sahip bir topluma
atifta bulunur. Ekososyalizm, iiretim araglarinin 6zel miilkiyetten ¢ikip toplum miilkiyetine

gectigi, tim uretim/yatirim faaliyetlerinin kararlarinin demokratik bir sekilde yapildigi,
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tiretici giiclerin ekolojik bir cercevede yeniden yapilandirildigi, ekosistemlerin onarilmasinin,
temel toplumsal ilkeler icine dahil edildigi ve kapitalizmin aksine degisim degerinin degil de
kullanim degerinin hakim oldugu bir toplumun gerceklesmesini hedeflenmektedir (Benlisoy,
2017, s. 318-317). Lowy'nin ifadesiyle “toplumsal ve ekonomik diizeyde bir devrimci
dontistimdiir’ (2014, s. 26).

Ekososyalistler agisindan emek ve doganin sémiiriilmesi kapitalist sistemin i¢cinde var olan
bir durumdur. Bu sebeple emek ve doganin kurtulus miicadeleleri temelde aynidir. Emegin
kapitalist sistemde bir meta haline indirgendigi gibi doga da ayni sekilde hammadde ve
kaynaga indirgenmistir. Ciinkii kapitalist sermaye birikimi ve biliyiime ancak, emegin
iscilestirilmesi ve doganin da hammadde haline getirilmesi ile miimkiin olabilmistir. Buradan
hareketle sermaye, somiiriilen, el konulan emek ve dogadan baska bir sey ifade
etmemektedir. Bu var olan sermaye egemenligi, kurdugu tahakkiim ile toplumsalligl
basitlestirdigi gibi dogay1 da basitlestirmektedir. Bu kapsamda ekolojik krize karsi emegin ve
doganin o6zgirlesme miicadelesinde emek hatti, ekoloji miicadelesinin asli politiklesme

zeminini olusturmalidir (Ozliier, 2009).

Ekososyalizm diisiincesi, emek politikasina ekolojik bir bakis acisiyla doganin da dahil
edilmesiyle, ikisinin de 6zgilirlesmesini savunan bir direnistir. Ve Kovel’e gore ekososyalizm,
“sosyalizmden daha ileri bir sey” dir (2017, s. 251). Ciinkii sosyalizmin ge¢misinde yasanan
ekolojik basarisizliklar ve ¢ogu sosyalistin ekolojik bir tavirdan yoksun olmasi “21’inci
ylzyilda sosyalizmin yeniden yapilandirilmasiyla gerceklesebilir” (Foster, 2012, s. 26). Bu
acidan ekososyalist dusiince, geleneksel sosyalizm diisiincesine ekoloji sorununu ekleyerek

yeni bir tanim yapmak ve onu yeniden yapilandirmak temelinde ilerlemektedir.

Ekososyalist toplumun insa siirecinde ge¢mis sosyalizm tecriibelerinden dersler cikarilmasi
ve reel sosyalizmin basarisizliklarinin kabul edilmesi olduk¢a 6nemlidir. Bu yaklasim esas
itibari ile emegin Ozglirlesmesinin yaninda doganin 0Ozgiirlesmesini saglayarak onlarin
tizerinde olan somiiriiyli/tahakkiimii ortadan kaldirmay1 amag¢ edinmistir. Hem ekolojik hem
de sosyalist bir toplumun insa siirecinde ise sosyalizmin yenisen yapilandirilmasi gereklidir.
Ciinkii sosyalist devrim, doganin iizerindeki sOmiiriiyi durduramadifi miiddetge,
ekososyalist olamaz ve sundugu secenekler doganin tlizerindeki tahakkiimii kaldirmaya degil
aksine yenilerini ortaya ¢ikarmaya elverisli olacaktir (Kovel, 2017, s. 255, 262, 265). Bu
bakimdan ekososyalizm bir yaniyla, Marx ve Engels’in istedigi gibi 6zel miilkiyetin olmadigi,
gelenekler miilkiyet anlayisindan kesin ve koklii bir kopusun yasanmasinin gerektigini ciinkii
bu kopul ile ortaya ¢ikan yabancilasma ve kent/kir arasindaki karsithgin asilmasina vesile
olacag1 goriisiine bagh kalirken; diger yaniyla da ekolojik bir bakis agisi ile sosyalizmin
yeniden anlasilmasina dayanmaktadir. Bu kapsamda radikal bir ekoloji ile kopmaz baglara
sahip yeni bir sosyalizm yani ekososyalizm, Marksist sosyalizmin temel fikirleriyle ekolojik
elestirilerin kazanimlarini birbirine eklemleyen 6zgiin bir girisimi ifade etmektedir (Foster,

20123, s. 9; Lowy, 2014, s. 26). Ekososyalist Manifesto’ nun yazarlari olan Kovel ve Lowy’'nin
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yazilarinda belirttikleri gibi, ekososyalizm, “ilk-¢ag sosyalizmin kuruluscu hedeflerine
sadiktir fakat sosyal demokrasinin iyice kusa donmiis reformist hedeflerini de sosyalizmin

biirokratik doniisiime ugramis verimlilik¢i yapilarini da reddetmektedir (2005, s. 39).

Ekososyalizm kavrami, kapitalist iiretim tarzinin yerine gecebilecek bir ekolojik iiretim
tarzinin giindeme geldigi; Giretim araclar tizerindeki 6zel miilkiyetin ortadan kalktigi; emegin
somiirtildigii kadar doganin da somiirtiilmesine son verilip, lireticilerle iiretim araclarinin
yeniden bulustugu; kent/kir ayriminin sona erdigi, insan ile doga arasindaki metabolik
catlagin ve bunlarin sebep oldugu yabancilasmanin ortadan kalktii, “ekososyalist bir
toplumu” kurmaktadir (Kovel, 2017). Tiim bunlara ek olarak, “sosyalist iiretim yolunun da
amacinin da ekolojik bir cercevede yeniden tanimlanmasini savunan” (Kovel ve Lowy, 2005,
s. 39) ekososyalizm, demokratik planlama eksenli bir ekonomiye, katilima, tiim iiretim ve
tiikketim siireclerinin ekolojik karaktere sahip ve ayn1 zamanda demokratik ve ¢ogulcu bir
anlayisla karar verilmesine, insani 6zglirlesme ve zenginlesmeye dayali bir toplum yaratmaya
calismaktadir (Benlisoy, 2018). Yine Benlisoy’ un kendi ifadesi ile ekososyalist toplum:
“..Uretim araglarinin toplumun miilkiyetine gectigi, her tiirli liretim ve yatirim kararinin
demokratik, asagidan ve c¢ogulcu bir plan cercevesinde radikal bicimde yeniden
yapilandirildig, ekosistemlerin onarilmasinin, insani ihtiyaglarin giderilmesiyle birlikte temel
toplumsal ilkelerden biri haline geldigi, kapitalizmin aksine kullanim degerinin degisim

degeri tizerinde hakim oldugu bir toplumu hedefler” (2018).

Marksizm’in temel anlayislarini da icine alan ekososyalizm, emek hareketinin 6nemli bir
noktada yer almakta ve iscilerin ve onlarin érgiitlenmeleri her turlii radikal sistem degisimi
icin asli ortaklar1 olarak gormektedir (Lowy, 2005, s. 49). Ayrica Kovel'e gore ekososyalist
devrimin o©ncesinde ekososyalist bir partinin kurulmasinin gerekliliginden bahseder.
Ekososyalizm anlayisinin modellenmesi ve gelismesi icin 6nemli bir adim olan ekososyalist
partiler, kalici bir dayanismanin ornekleri olabileceklerdir. Ekososyalizmin evrensel bir
nitelik kazanmasinin da énemine vurgu yapan Kovel, ekososyalist partilerin diinyanin gesitli
noktalarinda, iktidarin ele gecirilmesi, sermaye rejiminin yikilmasi i¢in gerekli olan ulus 6tesi

miicadeleyi saglayacagini diisiinmektedir (Kovel, 2017, s. 280, vd.).

Sonug¢ olarak toparlayacak olursak ekososyalizm, Marksist bir bakis acisiyla Marksist
ekolojiyi de icine alarak gelistirilen bir ekolojik harekettir. Ekososyalistlere gore ekolojik
krizin en temel nedeni kapitalist liretim sistemidir ve bu soruna yoénelik kesin ¢6ziim
ekososyalist bir devrim neticesinde gerceklesebilecektir. Ekososyalist bir toplum insasinda,
doga ile insan arasindaki metabolik iliskinin kapitalist sistem yiiziinden catladigina dikkat
cekilir ve bu catlagin giderilmesi i¢gin mevcut olan iliski/diizenin kokten degistirilmesi
gereklidir. Ekolojik devrim i¢in gerekli miicadeleyi saglayacak olan ekososyalist partiler ile
yeni ekolojik bir toplum olusturulacak, emegin 6zgiirlestigi gibi doga da 6zglirlesecek, insan-
insan, insan-doga c¢atismalari sona erecektir. Bu baglamda diger modern cevre

hareketlerinden farkli olarak ekososyalizm, ekolojik sorunun kaynagina dair kesin bir goriis
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benimsemis olup ¢6ziimii i¢in de gerekli olan yontem ve ¢6ziim Onerilerini sunarak ekolojik

devrim ile sonlanan ve yeni bir silirecin baslangicina hazirlanmaktadir.

3.2.1. Ekososyalizmin Temel Kavramlari

Ekososyalizm konusu arastirilirken, ekososyalistlerin ve ekososyalist hareketin doga, emek,
metabolik ¢atlak vb. kavramlarin disinda temel aldig1 baz1 kavramlar oldugu dikkat cekmistir.
Bu kavramlar ekososyalist hareket icin hem bir c¢ikis noktasi niteliginde olup hem de
izlenecek yol i¢in gerekli olan hususlara sahiptir. Bu baslik altinda ele alinacak kavramlar ise,

“ekososyalist bir etik, iklim krizi ve ekofeminist sosyalist miicadele”dir.

3.2.1.1. Ekososyalist Etik

Etik, insan davranislarinin ahlaki degerler dogrultusunda yonlendirilmesi demektir. Kisi 6nce
kendisiyle sonra fiziki ¢cevresiyle, sonra da sosyal ¢evresi ile iliskilerinde ortaya ¢ikan bir
problematiktir. Dolayisiyla problematigin ¢ikis noktasi da ¢6ziim noktasi da kisinin kendisi
olarak kabul edilmektedir. Cevre etigi ise, insanlar ile dogal ¢evre arasindaki ahlaki iliskileri
sistemli olarak inceleyen bir bilimdir. Cevre etigi, insanlarin doga ile olan iliskisinin nasil
olmasi gerektiginin iizerinde durarak dogru davranis seklini bulmaya odaklanmaktadir. Diger
bir ifade ile gevre etigi, ahlaki degerler ile insan davranislarini dogaya karsi yonlendirmeye
amaclamaktadir (Akalin, 2019, s. 13, 21). Ekososyalizm de aslinda bir ¢evre etigi yaklasimidir
ve insanin aslinda dogaya karsi nasil bir tavir ile yaklagmasinin gerekliligi lizerinde
durmaktadir.

Ekososyalist diisiiniirler Kovel ve Lowy'nin 2001 yilinda Paris’te yayinladiklar1 Ekososyalist
Manifesto’ da ekososyalizmin aslinda bir akil yiiriitme hatti1 oldugundan bahsetmislerdir. Bu
hattin ise hem insanin hem de doganin karsi karsiya kaldig1 krizin asilmasinda izlenebilecek
bir hat oldugu belirtilmistir. 2009 yilina gelindiginde ise Belem Ekososyalist Bildirgesi
yayinlanmis ve ekososyalizmin dengeli bir fikirsel semaya sahip olmasinin, sarkacin iki
ucunda duran insan ihtiyaglar1 ve doga koruma politikalar1 arasinda kurulacak tutarh bir

iliskiyle miimkiin olabileceginden bahsedilmistir (Akalin, 2019, s. 115).

Glinlimiizde meta degerinin, niceliksel degerin, paranin, kapitalist finansin bu biitiinsel
tahakkiimii insanlik tarihinin hi¢ gérmedigi bir noktaya ulasmistir. Kapitalist ticarilesmeye
karsi sadece iscilerin degil, kadinlarin, koylilerin, halklarin da tepkileri bazi toplumsal
degerler ve onlarin ihtiyaclar1 tlizerine olusmustur. Modern sosyalizm de bu toplumsal
protestonun mirasgisidir. Uretimi piyasa ve sermaye kriterlerine gore degil, toplumsal
ihtiyaclarin giderilmesi, ortak miilkiyet, toplumsal adalet lizerine kurmay1 kastetmektedir.
Bunlar ticari ve parasal nicelestirmeye indirgenemeyen niteliksel degerlerdir. Iste tam da bu

nokta da sosyalizm ve ekoloji s6zli gecen niteliksel degerleri paylasmaktadir. Ayn1 zamanda
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her ikisi de, ekonominin seylestirilmis yapisina karsi, ekonomiyi bir toplumsal ve dogal

cevreye “yeniden yerlestirme” istegini de paylasmaktadirlar (Lowy, 2014, s. 85-86).

Kapitalizmin bu etik dis1 ve yikici mantifina karsi cikan ekososyalist bir etigin baslica
unsurlarindan biri toplumsal bir etik anlayisidir. Bu anlayis ile bireylerin ¢evreye saygi ve
israfa son verme konularinda egitim almalar1 olduk¢a 6nemlidir. Ama buradaki asil iddia,
sadece iyi niyetli bireylerden degil, ayn1 zamanda toplumsal aktorlerden/hareketlerden,
ekolojik orgiitlerden ve siyasi partilerden talepleri olan bir degisimi kapsamaktadir ve yeni
bir liretim ve dagitim paradigmasinin tesis edilmesi gereklidir. Clinkli ekolojik kriz, sadece
hayvan ve bitki yasamlarini tehlikeye atmakla kalmaz, tiiketimin devamliligini, yasam
kosullarimiz1 da tehlikeye atmaktadir. Bu sebeple artik bir zorunluluk halini alan ve cevre
koruma miicadelesini de icine alan medeniyet degisikligi miicadelesi, sadece belirli bir
toplumsal sinifi degil, ayn1 zamanda tiim bireyleri ve bunlarinda 6tesinde gelecek nesilleri

ilgilendiren beseri bir zarurettir (Lowy, 2014, s. 86-87).

Ekososyalist bir etik aym1 zamanda esitlik¢i etik anlayis1 da sunmaktadir. ileri kapitalist
iilkelerde olan iretim ve tiikketim tarzlar1 hicbir sekilde gezegenin tamamina
genellestirilemez. Bu sistemin devam etmesi demek, Kuzey ile Giiney arasindaki var olan
esitsizligi iyice derinlestirecek demektir. Ekososyalist proje, zenginligin gezegen diizeyinde
yeniden dagilimi ve yeni iiretim paradigmasinin da yardimiyla kaynaklarin ortaklasa
gerceklestirilmesini hedeflemektedir. Uretim araglarinin kolektif mal edilmesi, mal ve
hizmetlerin herkesin ihtiyacina gére dagitilmasi gereklidir (Lowy, 2014, s. 87).

Ekososyalist bir etik, demokratik bir etik de gerektirir. Ciinkii tiretim se¢imleri ve ekonomik
kararlar kapitalist oligarsinin, teknokratlarin, bankacilarin elinde oldugu siirece, emegin
somiirilmesinden ve c¢evrenin tahrip edilmesinden kacis yoktur. Uretici giiclerin
toplumsallasmasini gerektiren ekonomik demokratiklesme, liretim ve dagitimla ilgili 6nemli
konularda, farkli bir¢ok goriisiin dile getirildigi cogulcu ve demokratik tartismalardan sonra,
toplumun bizzat kendisinin tarafindan alinmasini gerekli gérmektedir. Bu, baska bir sosyo-
ekonomik mantifa ge¢menin ve dogayla yeni bir iligki kurulmasi icin gerekli bir kosuldur
(Lowy, 2014, s. 88). Ekososyalizm, kelimenin etimolojik anlamiyla radikal bir etik, kotliiniin
kokiine inilmesinin gerekliligini soyleyen bir etiktir. Alinan yar1 6nlemler, gostermelik yari
reformlar, Rio Konferanslari, kirletme hakki yiiriiyiisleri bir ¢6ziim icin yeterli degildir.
Mevcut paradigmanin degismesi yani bir devrimci doniisim gereklidir. Bu doniisim de
ekososyalizm ile miimkiindiir. Ayrica ekososyalist bir etik, sorumlu bir etiktir. Cevrenin
modern teknoloji ile tahrip edilmesinin sadece gelecek nesiller i¢in bir sorumlulugu degil
kendi neslimiz icin de bir sorumlulugu gerektirmektedir. Sorumluluk ilkesi, gercek bir etik
anlam tasimasi icin sadece soyut dogay1 degil, ayni zamanda insan yasaminin dogal ¢evresine
de atif da bulunmaktadir. Sorumluluk ilkesi, mevcut ekonomik ve toplumsa sistemi
tartismaya acmay1 reddeden ve bir alternatif arayisini iitopyaci olarak goren gortslerle de
uyusmamaktadir (Lowy: 2014, s. 88-90).
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3.2.1.2. iklim Adaleti

Gezegenimiz, bugiin ve muhtemelen kalic1 bir ¢6zlim liretilemezse ilerleyen onlarca yilda bir
iklim ugurumuna dogru gitmektedir. Bilim insanlarinin arastirmalari sonucu, diinya sicaklik
ortalamasinda yasanacak 2 derecelik bir artisin, iklim degisikliginde son nokta oldugundan ve
bizi geri doniisi olmayacak sonuglarin ortaya cikacagi bir duruma siiriikleyecegi
belirtilmektedir (Foster, 2013b, s. 69). Diinya sicakliginda yasanacak olan 2-4 derecelik bir
artis dahi bircok ekolojik felaketi de beraberinde getirecektir. Bu orandaki bir sicaklik artisi
ile, say1siz canh tiirliniin ortadan kalkmasina yol agmanin yaninda tarimsal verimlilikte asiri
diistislere, zaten halihazirda biiyiik basin¢g altinda olan temiz su kaynaklarinda ciddi
tiikkenislere, kuraklik ve yogun yagislar sonrasi seller, firtina ve tayfun gibi asir1 hava
olaylarinin say1 ve sikliginda biiytik artislar anlamina geldigi gibi, okyanus seviyesinde bir
metrelik, hatta Bati Antarktika buz tabakasinin ¢okiisii katmerlenirse 3 veya 5 metrelik
yukselise sebep olacag1 ve bdylelikle kiiresel olgcekte yiiz milyonlarca insani yerinden

edebilecegi diistintiilmektedir (Benlisoy, 2015).

Iklim degisikligiyle miicadele konusunda éncii olan BM’nin 30 yillik bir ge¢mise sahip iklim
miizakereleri genellikle olumsuzluk ile sonu¢lanmis ve degisim icin gerekli zaman da giderek
daralmaktadir. iklim degisikligi konusunda bir¢ok uluslararasi girisim olmasina karsin sera
gaz1 emisyonlart 1990 yilina oranla kiyaslandigl zaman %61 oraninda bir artis oldugunu
gozlenmektedir. BM iklim miizakereleri 1992 yilinda Rio’da yapilan Diinya Zirvesi ile
baslamistir. Daha sonra Taraflar Arasi Konferanslarin (COP) ilki 1995 yilinda yapild1 ve bu
tarihten sonra bircok girisim ile devam etti (Benlisoy, 2015). Uluslararasi girisimlerde sik¢a
bahsedilen ortalama diinya sicakligindaki artisi 2 derecenin altinda tutmay1 amaglayan fikrin

baslangi¢ noktasini James Hansen isimli 6nemli bir iklimbilimci sunmustur.

Hansen’e gore ABD’de fosil yakit harci/iicretinin karbondioksit tonu icin 115 dolar olarak
tespiti, 2007 rakamlarina goére 670 milyar dolar elde edilmesini saglayacaktir. Bu da her
ABD’li yetiskin i¢in yilda ti¢ bin dolar gibi bir rakama tekabiil edip, iki ¢ocuklu bir ailenin
paymna ise yilda 9 bin dolar diisecektir. Fosil yakit sirketlerinin fiyatlar1 arttirarak,
odediklerini nihai tiiketicilere yansitma cabasiysa bu kaynaklara yonelik talebi azaltacak ve
alternatif yakitlara olan talebi tesvik edecektir. Hansen’e gore bu yaklasim sayesinde karbon
ayak izleri ortalamanin altinda olan toplumun biiylik ¢ogunlugu ekonomik olarak net fayda
elde edecektir (Benlisoy, 2015). Hansen’in iklim degisikligi cikis stratejisi bircok acidan
basarili gibi goriinse de aslinda bir sinirhiliga sahiptir. Hansen'’in stratejisinin zayif noktasi,
glinimiiz tekelci finans kapitalinin gli¢ yapisindan kaynaklanan toplumsal sistematik
celiskilerin tlizerine egilecek kadar ileri gitmemesinden kaynaklanmaktadir. Foster’a gore en
nihayetinde iklim krizine etkili bir ¢ikis ancak kitlesel demokratik bir mobilizasyona dayanan
cok daha genis bir toplumsal donilisimle miimkiindiir ve toplumun devrimci bir tarzda

yeniden yapilandirilmasi tek ¢ikis yolu olarak goriilmektedir (Foster, 2013b, s. 80, 82, 88).
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3.2.1.3. Ekososyalist Ekofeminizm

Ekofeminizm kavrami ile olarak 1974 yilinda feminist, aktivist Francoise d’Eaubonne
tarafindan yayinlanan kitabinda kullanilmistir. Yazar kitabinda genel itibari ile feminizmi ve
ekolojik diislinceyi birlestirerek “ekofeminizm” adiyla yeni bir ideolojiden bahsetmektedir.
Ekofeminizm, doganin soémiiriilmesi ile kadinlarin baski ve tahakkiim altina alinmasi arasinda
bir baglanti kurmaktadir. Ekofeminizm, feminizmin kars1 ¢iktig1 cinsiyetci anlayis ile, ekolojik
sikintilarin  ¢6zimi icin miicadele eden feminizmi ayni cati altinda birlestirmektedir
(Ozdemir ve Aydemir, 2019, s. 267).

Ekofeminist diistince iki tahakkiim sekli olan, insanin doga iizerindeki tahakkiimii ile erkegin
kadin tzerindeki tahakkiimii arasinda bir baglanti kurmakta ve doganin/kadinin ortak
kurtulusundan bahsetmektedir. Kadinin ve doganin ayni kaderi yasadigindan séz eden
ekofeminizm, insan-doga ve kadin-erkek arasinda var olan iligkileri “ataerkil tahakkiim”
olgusu perspektifiyle ele almaktadir (Olgun, 2017, s. 418).

Her seyden 6nce hatirlatilmalidir ki, kapital sistem igerisinde cinsiyetgiligi, irkeiligi, ekolojik
yikimi barindiran bir sistemdir. Bu biitiinciil sisteme karsi da biitlinctl bir miicadele
gereklidir. Bu sebeple, baski ve somiirt iligkilerinin ¢esitleri arasindaki diyalektigi kavramak
ve bu kavrayisi da bir harekete dontistiirmek gereklidir (Balta, 2012). Ekofeministler, her ne
kadar, kadin ve doganin yok edildigi bir toplumun oOtesinde yeni bir toplum insa etme
konusunda birlesseler de bu hedefe ulasmak icin farkl stratejiler izledikleri icin ayri
diismektedirler. Bu farkl bakis agilarindan birisi de sosyalist ekofeminizmdir.

Bir¢ok ekofeministe gore, coziim yollarinin acgisindan daha uygulanabilir bir goriis olarak
sosyalist ekofeminizmi gormektedirler. Sosyalist ekofeminizm, radikal ve Marksist
feminizmden farkl olarak, tahakkiim analizini ve ¢6ziim yollarin1 sadece cinsiyet ve sinif
tizerine degil, ataerki ve emperyalizm gibi diger tahakkiim tiirlerini de ele alarak bir¢ok farkl
temele dayandirmaktadir. Sosyalist ekofeministlere gore doga ve kadinin somiiriilmesi,
kapitalist ataerkil sistemden kaynaklanmaktadir. Erkegin kontroliinde olan kapitalist
ekonomi, kadini, emeginin karsiligini alamadigl1 eve mahkum etmis, is ortaminda ise onu
erkegin altinda olan bir konuma hapsetmistir. Kapitalist ve ilerlemeci zihniyet, doganin
koydugu sinirlar1 asarak, doga ve kadinin sémiirtldiigii bir ortami yaratmis ve bunun sonucu
da erkegin ve kadinin birbirine ayni zamanda her ikisinin de dogaya yabancilasmasini
beraberinde getirmistir (Olgun, 2017, s. 405-406).

Sosyalist ekofeminizme gore, insan ve doga karsilikli etkilesim halindedir ve onlara gore

doga, insanin maddi ihtiyaglari i¢in temel bir zemin niteligindedir. Ekososyalizmin,

“Ekolojik  krizlerin temel nedenini; mevcut kapitalist sistemin dogayi
metalastirmasina baglar. Yani aslinda bu ekolojik bir kriz degil, kapitalist bir
krizdir. Ekososyalizm kapitalist sistemin kaldirilmasiyla emek ve doga

somurisiniin de kalkacagini soylemektedir. Kapitalist sistemden uzaklasildiginda
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insan ve doga ozglirlesecek ve iiretim araglar1 miilkiyeti ortadan kaldirilacaktir.
Eko-sosyalizm, sinirsiz bliyiimenin miimkiin oldugunu savunan kapitalist sistemi
reddederken; devletin olmadigi, 6zyonetime dayali insancil esitlikci ve demokratik

bir toplum anlayisini alternatif olarak sunmaktadir “(Aslantiirk, 2018, s. 319)

Seklinde tanimlanmasi sosyalist ekofeminizmi anlamak icin 6énemli oldugu kanaatindeyim.
Ciinkl sosyalist ekofeminist miicadele de acik¢a anti kapitalist ve ekolojik stirdiirebilirlige

imkan taniyan, devletci olmayan bir sosyalizm anlayisina sahiptir (Olgun, 2017, s. 406).

3.2.2. Ekososyalizm ve Demokratik Planlama

Ekososyalizm, kapitalizmin yikici ilerlemesine radikal bir uygarlasma alternatifi saglamak
hedefindedir. Toplumsal ihtiyaclar1 tahmin eden ve bunu yaparken ekolojik dengenin
korunmasini goz 6éniine alan bir ekonomi politikas1 6nermektedir. Uretime dayal bir sistemin
olusturulmasi icin, birligin kendi icinde yeniden déniistiiriilmesi gereklidir. Uretim
imkanlarinin toplum tarafindan kontroliiniin saglandig1 ve bunu yaparken ekolojik dengenin
de korunmasi hesaba katan demokratik bir planlama gereklidir. Demokratik karar kalma ve
ekolojik dengenin korunmasi ekososyalizmin iki ayagini olusturmaktadir. Bu ilkelere uygun
olarak yatirim, tipki teknolojik degisim gibi toplum diizeninin kararlar1 sonucu ortaya
cikacaktir. Eger toplumun ortak iyiligine hizmet edilmek isteniyorsa; bu iki alan bankalar ve

kapitalist sirketlerin elinden alinmasi gerekecektir (Lowy, 2014, s. 38-41).

Marx, tarim faaliyetleri sonucunda ¢6llerin olusmasina egilimin oldugunu ve bu durum da
rasyonel ve bilimsel bir planlamay: gerekli kildigindan bahsetmektedir. Buradan hareketle,
ekolojik krizin yaklasiyor olusu, insan metabolizmasinin doga ile olan iliskisinde sistematik
bir restorasyon ve ayni zamanda kolektif bir eylemi gerekli kilmaktadir (Foster, 2015, s. 106).
Demokratik planlama, despotik olmaktan ziyade toplumun kendi kararlarini alabilme
stirecidir. Emek zamaninin azaltilmasiyla ilgili bir demokratik planlama, insanligin, Marx'in
ifadesi ile “Ozgiirlik kralligi” na dogru ilerlemesine olanak saglayacaktir. Bos vakitlerin
artmasi, toplumun demokratik tartismalara ve ekonominin idaresine katilim saglamasi
konusunda bir gereklilik ve 6n kosuldur. Kapitalist sistemde kullanim degeri, degisim degeri
ve karliliga bagh bir aractan baska bir sey degildir. Bu durumda toplumda neden ise
yaramayan bir¢ok iiriiniin bulundugunun da bir gostergesidir. Planlanmis sosyalist bir
ekonomide, mal ve hizmet iiretimi sadece kullanim degeri Olciitlerine karsilik verir, bu
durumda toplumsa, ekonomik ve ekolojik diizeylerde yiiksek yogunluklu sonuclar
dogurmaktadir. Bahsi gecen kullanim degeri donilisiimiin ana kaldiracidir (Léwy, 2014, s. 42-
44).

Demokratik planlama, ekonomik se¢imlerde 6nemli ilkeleri kapsamaktadir. Bu kapsamin
anlami karistirtlmamalidir. S6z konusu olan, lokanta, firin, esnaf veya hizmetlerin nasil idare

edilecegi degildir. Asil s6z konusu olan iscilerin kendi {iretim iinitelerinde kendi kendilerini
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idare etme konusunda ¢elismedigidir. Planlamanin merkeziyetci mi yoksa ademi
merkeziyet¢i mi olusu da tartisilan konular arasindadir. Yine burada da 6nemli olan planin
yerel, bolgesel, ulusal, kitasal veya diinya ¢apinda olmak iizere tiim seviyelerde demokratik
bir sekilde gerceklesmesidir. Ekonomik ve toplumsal kararlar herhangi bir merkez tarafindan
degil, ancak ilgili toplum tarafindan demokratik bir sekilde belirlenmelidir (Lowy, 2014, s.
44).

Var olan diizene alternatif olan yeni diizene gecis de liretim araglarinin toplum tarafindan
kontrol edilmesi ve demokratik bir planlamanin olmasi sarttir. Ekososyalizme gore, iretim ve
tilketim kararlar1 ekolojik temelli olmali ve demokratik/cogulcu bir siirecin sonunda
belirlenmelidir. Ekososyalist toplumu olustururken, demokratik planlama siireci ve ¢alisma
saatlerinin azalmasi, ekonominin radikal bir sekilde demokratiklesme siirecine girmesini
saglayacak ve kullanim degerinin egemen olusunun 6nii agilacaktir. Kapitalizmin tim
savurganhigindan kurtulmus demokratik planlama eksenli yeni bir ekonomiye gecisin
yasanmasl, silahlanma, reklam gibi devasa ama toplum ihtiya¢larina uymayan sektorleri de
ortadan kaldiracaktir. Ekososyalist toplum, tiikketim takintilisi meta fetisine dayanan
toplumdan farkli olarak insani 6zgiirlesme ve deneyimlerin zenginlesmesine dayali olacaktir
(Benlisoy, 2017, s. 322).

Ekososyalist bir planlama, tiim asamalarinda ¢ogulcu ve demokratik bir tartisma iizerinde
sekillenmektedir. Ekososyalist planlama, olumlu veya olumsuz biiylimenin niceliksel
anlaminin 6tesinde, niteliksel bir kalkinma fikri sunmaktadir. ilk olarak yapilmas: gereken,
kapitalizmin neden oldugu dev kaynak israfina son vermektir. Planlama, biitiin yararsiz,
gereksiz iirtinlerin biiylik capta liretimini ve sirketlere sadece ciro yapmaktan baska bir islev
sunmayan Urtnleri bir kenara atacaktir. Burada yanlis anlasilmamasi gereken nokta mutlak
anlamda toplumun yasam seviyesinin diisiirmek gibi bir amag¢ yoktur. Esas olan kapitalist
sistem tarafindan takintili bicimde tiiketilmesi desteklenen tehlikeli ve gereksiz iiriinlerden
kurtulmaktir (Lowy, 2014, s. 50).

3.2.3. Ekososyalizm ve Altermondiyalizm

Gezegende yasanan ekolojik kriz insanlig1 her anlamda bir doniim noktasina getirmistir. Bilim
adamlarinin 6ngoruleri, kapitalist faaliyetlerin tim bu 6ngoériilere ragmen durmaksizin
devam etmesi ¢6ziim i¢in daha radikal kararlarin alinmasinin gerekliligini gozler oniine
sermektedir. Her sey c¢ok hizli ilerlemekte, her giin yeni bir ekolojik felaket ile
karsilagsmaktayiz. Yasanan tiim ekolojik felaketler domino etkisiyle yeni bir ekolojik felaketi
hazirlamakta kendini piramidin en tepesinde goéren insanoglu icin vakit iyice daralmaktadir.
Var olan krize radikal bir alternatif sunan ekososyalizm, yeni bir diinyayr miimkiin kilmak

icin calismaktadir.
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Altermondiyalizmin etimolojik kokeni Fransizca 'ya dayanmaktadir ve kisaca alternatif diinya
olarak nitelendirilmektedir. Altermondiyalist hareketler, asagidan olmak lizere demokratik
ve anti-emperyal bir gii¢ insa etmeye calismaktalar ve bunun kontrolsiiz bir tahakkiim seklini
almamasinin gerekliligi savunmaktadirlar (Rehmann, 2015: 305). Ekolojik hareketler de bu
ve benzeri sebeplerle Altermondiyalist hareketin icinde yer almaktadir. Altermondiyalizmin
dogusu, 1999'da Seattle’da diizenlenen Diinya Ticaret Orgiitii (DTO) toplantisinda olmustur.
Bu hareketin temel noktasi, “diinya bir meta degildir” ifadesinde yatmaktadir. Hava, su,
toprak kisaca tiim dogal cevreni n sermayeye satilik olmadiginin ifadesidir. Kendini birgok
uluslararasi toplantilarda (6rnegin, G8, DTO) gosteren bu hareket, ademi merkeziyetci genis
bir aga, bir¢ok sendika, kadin, isc¢i, ekoloji hareketlerini, aydinlari ve gencleri bir araya getiren

muhalif, farkli ve heterojen bir yapiya sahiptir (Lowy, 2014, s. 94).

Altermondiyalizm ii¢ eksen etrafinda sekillendigi séylenebilir. ilk olarak, var olan seylerin
diizeni ve bunlarin tahsis ettigi ugursuz kurumlar olan, Diinya Para Fonu, Diinya Ticaret
Orgiitii, G8 gibi. ikinci olarak, kaybedecek vakit olmadig: icin acilen gerceklestirilmesi
gereken Oneri ve somut 6nlemler: 6rnegin borg¢larin silinmesi, gida egemenligini tesis etmek,
finans sermayesinin vergilendirilmesi gibi. Son olarak da, 6zgirliik, katilimci demokrasi,
toplumsal adalet, cevre korumasi gibi ortak degerler de birlesme saglayan ve bu birlesmenin
tizerine kurulacak “baska bir diinya miimkiin” iitopyasidir (Lowy, 2014, s.94).

Ekolojik diisiince de tiim bu eksenler mevcuttur. Soyle ki, insanligl bir ¢ikmaza, bir yikima
stiriikleyen sisteme karsi bir ayaklanma ve ayni zamanda yapilacak hareket belgelerle
hazirlanmis, doga ile uyumlu bir sekilde yasayan toplum ilhami da vermektedir.
Altermonyalizmin en olumlu niteliginden biri, farkli tiirde hareketlerin kendi aralarinda bilgi
aligverisine, diyalog kurulmasina, tartisma ve goriisme imkanlarina sahip olmasidir. Ote
yandan, Altermondiyalizmin igerisinde ekolojinin varliinin sadece ekolojik hareketlerle
sinirlh kalmayacaginin; koyld, yerli, feminist, dini ve toplumsal hareketlerde hem eylem
olarak hem de diisiince olarak daha ¢ok yer almaya baslamistir (Lowy, 2014, s. 94-95).

Bu ekolojik entegrasyona en giizel 6rnek 1993 yilinda kurulan “Cevrenin Yolu” isimli muhalif
orgiit ile Brezilya Topraksiz Tarim Iscileri Hareketi'dir. Brezilya Topraksiz Tarim Iscileri
Hareketi, anti-kapitalist bir perspektifle, sirketlerin sirf daha fazla ciro elde etmek icin sebep
olduklarn “yesil ¢éllere” (su kaynaklarim kurutan ve biyocesitliligi olumsuz yonde etkileyen
okaliptiis ormanlari) karsi miicadele etmis ve kokeninden itibaren kapitalizme ve endiistriyel
tarima kars1 cikmuslardir. Brezilya Topraksiz Tarim Iscileri Hareketi genel olarak, cevreye
duyarli bir tarim yapilmasimi savunmus ve Ciftcinin Yolu hareketiyle birlikte yiizlerce,
akademisyen, ziraat miuhendisi, delegenin de katilimiyla Ekolojik-Tarim Giini

diizenlemislerdir (Lowy, 2014, s. 97).

Ekososyalist diisiince de nitekim bu degerleri de icinde barindiran bir diinya insa etmek i¢in
olusturulmustur. Bu yeni diinya ve toplumun olusturulmasinda herkesin ¢ok biiyilik

katkilarinin olacagi kuskusuzdur.
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3.2.4. Emek ve Doga Ozgiirlesmesi

Sermayenin ekoloji Uzerindeki yikici etkisinin anlayabilmek icin onun koékenine yani
kesintisiz birikim diislincesiyle ilerleyen ekonomi anlayisina bakilmasi gereklidir. Buna gore
sermaye birikimi, “ya biiyliyecek ya olecektir”. Yani, her sermaye, devaml olarak piyasada
karin1 genisletmenin yollarini aramaktadir ¢linkii yok olma tehlikesi altindadir. Boyle bir
sistemde ekonomik boyut her seyi yok etme imkanina sahiptir. Clinkii durmaksizin devam
eden kar arayislar1 ayni1 zamanda doganin da siirekli olarak deger kaybetmesi demektir. Tiim

bunlarin sonunda da ekolojik kriz ise ka¢inilmaz bir son yaratmistir (Kovel, 2017, s. 152).

Kapitalizmin iki ayagindan biri emegin oldugu gibi doganin da aragsallastirilarak bir iiretim
stirecine dahil edilmesidir. Toplumsal zenginligin iki dnemli bileseni olan emek ve dogayi,
kapitalist bir bakis agisiyla ele alindiginda emegi is giicli, dogay1 ise hammadde ve kaynak
olarak ele alarak indirgemeci bir anlayis sergilemektedir. Kapitalist sistem karina kar katmak
icin emek ve dogay1 devamli olarak somiirmektedir. Biiylimenin artmasiyla piyasanin gelisimi
de lizerine eklenince issizlik korkusuyla birlikte isciler, emeklerinin ¢ok ¢ok altinda iicretlerle
calismaya ve yasam kalitelerinin kotiilesmesine sessiz kalir olmuslardir. Emegi bu sekilde
somuriirken diger yandan da dogaya karsi daha ucuz hammadde ve kaynak arayisa girmis
olmas1 Kkapitalist sistemin biiyii ya da yok ol anlayisindan kaynaklanmaktadir. Kisacasi
doganin bir kaynak olarak goriilmesi ve emegin iscilestirilmesinin birlikteligi ekolojik krizi
dogurmustur (Ozliier, 2009).

Ekososyalist diisiinceye gore, ekolojik kriz kapitalizmin DNA’sinda bulunmaktadir. Doganin
ve emegin somiiriisii es zamanl bir siire¢ oldugundan kapitalist sistemin ekonomik krizi
kadar ekolojik krizi de kendi iiretim tarzina ickindir. Sermaye birikimde siirekli bir artisin
yasanmasl, daha fazla meta icin doga, hammadde ve kaynak icin sinirsiz bir girdi seklini
almaktadir. Ornegin, akan bir nehir en saf haliyle bir degerken, isgiicii ve teknoloji ile HES
yapilmasi onu bir anda sermayenin c¢ogalmasi icin onu bir kaynak haline déniistiirtr.
Kapitalist sistemin mevcut Uretim potansiyeli, sinirsiz birikimi tetiklerken diger yandan da
kaynak israfina ve gosteris tiiketimini beraberinde getirmektedir. Dolayisiyla bunun tim
gezegene yayllmis hali cevre tahribatindan ve ekolojik krizi yaratmaktan gec¢mektedir
(Turhan ve Atay, 2015).

Ekososyalist Manifesto’'nun yazarlar1 olan Kovel ve Lowy bu durumu su dizelerle dile

getirmislerdir:

“Bizce ekoloji krizleri ve toplumsal ¢okiintiiler birbirleriyle yakindan iliskilidir
ve ayni yapisal gliglerin degisik goriiniimleri olarak degerlendirilmelidir.
Ekoloji krizleri biiytik 6lciide, yeryiiziiniin ekolojik istikrarsizlig1 zapt etme ve
bu istikrarsizligin  etkilerini azaltma kapasitesini asan dizginsiz
sanayilesmeden kaynaklaniyor. Toplumsal ¢okiintiiler ise, yolunun tizerinde

duran toplumlarda sebep oldugu pargalayic etkilerle beraber emperyalizmin
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kiiresellesme olarak bilinen biciminden kaynaklamyor. Ustelik bu temel giigler
aslinda ayni egilimin degisik goriiniimleridir ve bunlar biitiinii hareket ettiren
esas dinamik olarak gorilmelidir: Diinyadaki kapitalist sistemin yayilmas1”
(2005, s.37).

Doga ve emek sOmiiriisii, devasa karlar elde etmenin ve daha fazla sermaye birikimi
saglamanin bir aracidir. Yani, sermayenin toplumsal metabolik diizeninde yasanan gelisme ve
yogunlasma, ¢evresel tahribat sonucunda sermaye nezdinde bir dizi degisime yol agmis ve
dogal dongii ve siireglerde ¢atlaklar meydana getirmistir (Clark ve York, 2015, s. 71). Eger,
insan kendi emegiyle var oluyorsa ve dogay1 da yine emek yoluyla kavrayabiliyorsa, ekolojik
krizi insan-doga celiskisi olarak ele almak yanlis ve eksik olacaktir. Bu anlamda ekolojik kriz,
tarihsel materyalizmin kosullarinda belirlenmis tiretim sekli ile cevresi arasindaki iliskinin
krizi ile kapitalizmin kendi krizinin disavurumudur. Bu sebeple ekolojik kriz, aym
sebeplerden dolay1 yani kapitalist tretim tarzini kullanan, sermaye birikiminden geri
kalmayan sosyalist denemelerinde kacinilmaz sonudur. Ekososyalizm Marksizm’e ve reel
sosyalizme getirdigi elestiriler ile tam da bu noktada somutlasmaktadir. Ekososyalistlere gore
sosyalizmi, kapitalist liretim tarzina olan baghliktan ve lretimci artiklardan kurtarmak
gerekli bir husustur. Metalastirlmis doganin sinirlari, tretimcilikten kurtulmanin bir
gostergesidir. Ayrica Uretimin toplumsallastirilabilmesi igin iiretici-tiiketici-is¢ci temeline

dayanan kapitalizmden de vazge¢mek gerekir (Balta ve Misir, 2011).

Kapitalist sistemin, sermayenin biliyiimesinin insanlifin yasam alani ve dogaya verdigi

zararlar1 Engels, Doganin Diyalektigi eserinde su sozlerle dile getirmistir:

“Doga lizerinde kazandigimiz zaferlerden dolay1 kendimizi pek fazla 6vmeyelim.
Bdyle her zafer icin doga bizden 6ctlinii alir. Her zaferin bekledigimiz sonuclari ilk
planda sagladig1 dogrudur, ama ikinci ve tigiincii planda da biyiik ¢cogunlukla ilk
sonuglart ortadan kaldiran, bambaska, dnceden goriilmeyen etkileri vardir.
Mezopotamya, Yunanistan, Kiiciik Asya ve baska yerlerde islenecek toprak elde
etmek icin ormanlar1 yok eden insanlar, ormanlarla birlikte nem koruyan ve
biriktiren merkezlerin ellerinden gittigini, bu ilkelerin simdiki ¢o6llesmis
durumuna ortam hazirladiklarini akillarina hi¢ getirmiyorlardi. Alpler’deki
Italyanlar, daglarin kuzey yamaglarinda dikkatle korunan cam ormanlarini giiney
yamaclarinda yok ederken, bdlgelerinde siit¢lliik sanayiinin koklerini

kazidiklarini sezemiyorlardi.” (Engels, 1977, s. 228).

Engels’in bu bakis acisi ile glinlimiiz kapitalist sistemin sebep oldugu ekolojik krizin geri
doniilmez bir noktaya ulastifi soylenebilir. Kapitalist sermaye, sebep oldugu bu ekolojik
yikim sebebiyle insan ve tiim canlilarin yasamsal temeli olan dogayr tamamen islevsiz,

elverissiz bir hale getirecektir.

96



Kisaca Ozetlenecek olursa ekolojik temellere zarar veren, ekonominin su veya bu denilerek
ifade edilen 6zel kosullar1 degil, bir biitiin olarak sistemin kendisidir ve iistelik bu geri
dontlmez telafisi olmayan zarara biiylirken sebep olmaktadir. Sermayenin en temel ozelligi
amansiz bir biiylime baskis1 oldugu icin, bu sistemin temelden yikilmasi ve onun yerine
ekolojik acidan saglikli bir sistemin kurulmasi sarttir. Gezegendeki sayisiz canli tliriinii ve
kendi tiirtimiizii kurtarmak istiyorsak yeni bir sistemin kurulmasi elzemdir (Kovel, 2017,
5.189). Boyle bir sistemin kurulabilmesi, emegin 6zgiirlestigi kadar doganin da 6zgiirlesmesi
icin ekolojik bir toplumsal yapinin kurulmasi; bu toplumsal yapinin kurulabilmesi icin de

ekolojik bir devrim gereklidir.

3.2.5. Metabolik Catlak Teorisi

Marx, emek siirecini, "insan ile doga arasinda bir stireg, insanin onunla, kendi eylemleri
araciligiyla kendisi ile doga arasindaki metabolizmay! kurdugu, denetledigi, diizenledigi bir
stire¢," olarak tanimlamak icin "metabolizma” (stoffwechsel) kavramini kullanmistir. Ne var
ki, kapitalist iiretim iligkileri ve kent ile kir arasindaki béliinmenin sonucunda, bu

metabolizmada "onarilamaz bir yarilma" ortaya ¢ikmistir. (Foster, 2001, s. 195).

Kapitalizmin dogayla olan yikic1 metabolik iliskisini kesfeden Marx, bu teorisini gelistirirken
Alman kimyager Liebig'in diisiincelerinden faydalandiginm1i daha 6nceki bagsliklarda
bahsedilmistir. Liebig'in calismalarindan etkilenen Marx, toprak verimliliginin ve doga
kosullarinin toplumsal iliskilerin tarihsel gelisimine bagh oldugunu ortaya koymustur. Marx,
toprak bilimi iizerine yaptif1 calismalarda, beslenme dongiisiinii ve toprak kaybinin nasil
olduguna dair baz1 dngoriiler elde etmistir. Buradan hareketle de dogal tliretim siireclerinin
goz ardi edilmesinin ve gerekli besleyicilerin topraga ulasmasinin engellenmesi sebebiyle
kapitalist islemlerin metabolik bir catlaga neden oldugunu sodyleyerek modern bir tarim
elestirisi gelistirmistir. Marx ilerleyen siirecte, sermayenin insanlarla yeryiizii arasindaki
metabolik iliski de denis 6lcekli tarim, uzun mesafeli ticaret, yogun kentsel gelisim ile daha
derin bir ¢atlak yarattigin1 savunmustur. Uretim siirecinin daha kapsaml boyutlar kazanmasi
ve sistematik olarak yayilmasi dogal diinyay1 daha fazla sermayenin kosullarina mahkm
etmistir. Bunun sonucunda da Marx'in soyledigi gibi, “insanla yerytizii arasindaki metabolik
iliski zarar gordii, yani insan tarafindan gida ve giysi olarak tiiketilen biitiinleyici 6gelerin
topraga doniisii engellendi, boylece topragin kalici verimliligi icin gerekli daimi dogal kogsullar
kosteklendi.” (Clark ve York, 2015, s. 72-73).

Marx'in ortaya attig1 metabolik yarik/catlak kavramini, toprak niteligi ile ilgili arastirmalarda,
kir-kent ayrimiyla birlikte, tarimsal liretimin bir yerde, tliretilen besinin tiiketimi ise baska bir
yerde yapildig1 ve toprak besleyicilerinin topraga ulasamadigini anlatmak i¢in kullanmistir.
Yapilan bir tarimsal liretim var, bu iiretim sonrasi organik atiklar meydana gelmektedir ve bu

atiklarin da toprak ile bulusmasi, tekrar topraga karismasi gereklidir. Toplum ve doga
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arasindaki gerekli dongii ger¢ceklesmedigi icin ¢atlaklar ortaya ¢ikmistir. Endiistriyel tarimla
birlikte toprak besleyici olarak kullanilan giibre ve diger kimyasal maddelerin kullanilmasi
insan saghgl bakimindan ve topragin verimsizlesmesi acisindan pek c¢ok sorunu da

beraberinde getirmistir (Coban, 2021).

Sermayenin bu sonsuz birikim yapma ve yayilma giidiisii, meydana gelen metabolik catlagin
boyutunu degistirmis ve bolgesel olan metabolik sorunlar artik kiiresel bir boyut kazanmis
oldu. Bu durumu en net ve acik sekilde kiiresel gida sirketlerini, toprak verimliligini artirmak
ad1 altinda yaptiklar1 emperyal girisimler de goérmek mimkiindiir. Endiistriyel tarimi
genisletme amacinda olan sermaye i¢in toprakta yasanan verimlilik diisiisiin diizeltilmeye
calisilmasi, tarimsal iiretimin siirekliligi acisindan bir zorunluluk halini almistir. Bu sebeple,
toprak da yasanan verimsizligi telafi etmek icin o donem de en iyi dogal giibre olarak
nitelendirilen giivercin giibresinin uluslararasi ticareti gelismis; boylelikle glibrenin Peru’dan

ABD ve Avrupa’ya yolculugu baslamistir (Foster, 20123, s. 120).

Ote yandan, sermayenin dogal kaynaklara el koyma sekli ekolojik emperyalist sekli, topragin
verimsizligini giderme konusunda basarili olamamistir. Bu sebeple, topragin tekrar tiretim
siireclerine dahil olmasi ve verimsizligin giderilmesi icin yeni girisimler yapilmistir. Yapay
giibreler ve teknolojik degisimlerin dahil edilmesiyle, meydana gelen metabolik catlag
kapatmak istenilmis fakat bu girisimler istenilen sonucu vermemis ve lizerine yeni catlaklar
ekleyerek kiiresel bir boyut kazandirmistir. Metabolik ¢atlamanin kiiresel bir boyut
kazanmasi ile birlikte ekolojik emperyalizm ve ekolojik yikim daha da ivme kazanarak devam
etmistir (Clark ve York, 2015: 74-75).

Kapitalist sistemin metabolizmada onarilmaz bir hale getirdigi catlak, emperyalizmin yeni
boyutu olan ekolojik emperyalizmin hizla yilikselise gecmesine ve daha da derinleserek
ekolojik yikimi da katlayarak devam etmektedir. Ekolojik emperyalizm kavrami ile asil
anlatilmak istenen, emperyalizmin artik yeni bir boyutunun oldugu ve bu yeni boyut ile
tehlikenin daha da katlandigidir. Cevre tarihine bakilacak olursa Crosby ile baslayan gelenek
Foster'in politik-ekonomik olgular tizerine yaptig1 calisma ve ¢oziimlemeleriyle daha da
zenginlesmistir. Ekolojik emperyalizmin kapitalizm ve sermaye ile olan yakin iliskisi
calismada bahsi edilen tiim ekolojik konularla ilgilidir. Ciinki diinya ekonomisi uluslararasi
sirketler aracilifiyla birbirleriyle baglantilidir. Diinya devi gida sirketleri, tohum patenti olan
ve tek kullanimlik tohumlar iireten sirketler, GDO pazar1 ve benzeri olan daha birgok ekolojik
emperyalist girisim metabolizma da onarilmasi miimkiin olmayacak birgok catlamaya sebep

olmustur ve gerekli 6nlemler alinmaz ise sebep olmaya devam edecektir.

3.2.6. Ekolojik Devrim

Doga ve insan arasindaki metabolik iliskinin kapitalist, sermayeci, kar mantigiyla hareket

eden bir yapiya doniismesi iliski de catlamalara sebep olmustur. Marx'in ifade ettigi gibi
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kullanim degerinin degisim degerine tabi oldugu ve kir-kent arasindaki ugurumun
derinlesmesi iizerine yirittigi toprak krizi calismalarinda metabolik ¢atlak en net haline
kavusmustur. Zenginligin iki ana unsuru olan doga ve emegin, sermaye tarafindan
somiiriilmesiyle bolgesel diizeyde baslayan ekolojik sikintilar zamanla kiiresel bir sorun
haline gelmis ve ekolojik kriz derinlesmistir. Sermayenin kiiresel isleyisi kiiresel bir ekolojik
kriz yaratmistir ve bu koklii yapisal kriz, kendini yaratan sistemin icinde ¢oziillemez (Clark ve
York, 2015, s. 82).

Ekolojik devrime dair iki farkli anlayis vardir. Bunlardan ilki, daha verimli enerji
sistemlerinden yararlanarak yani teknolojiyi kullanarak “siirdiiriilebilir” kapitalist biiylimeyi
devam ettiren ekolojik endiistriyel bir devrimdir. Literatiirde ekolojik modernizm olarak da
bilinen bu yol, teknoloji disinda toplumsal bir degisiklik ve ayni1 zamanda sermayenin amaniz
birikim hirsindan bir sapma yapmay1 éngérmemektedir. Bu da, egemen olan paradigmay;,
kiiresel ekolojik krizi, sermaye, teknoloji ve biirokrasi gibi yollarla ¢6zmeye calisan yesil
kapitalizmdir (Benlisoy, 2018).

Ekolojik kriz mevcut iiretim sisteminin i¢sel dogasinda vardir ve ekolojik sorunlar1 giindeme
getirip tartismadan, bu sorunlarin sebeplerine meydan okumadan girisilen her caba, ekolojik
krize bir ¢6ziim sunamayacag1 gibi asil sebep olanlar1 da gizlemektedir. Foster’a gore, bu
sorunlarin ortaya ¢ikmasina sebep olan mevcut iiretim sisteminden ¢ikilmadan, sosyal iiretim
iligskileri dontstiiriilmeden sorunlar ¢éziilemez. Toplumun devrimci bir donlisiimiiniin ayni
zamanda doga ile olan metabolik iliskimizin de devrimci bir onarimi olmasi gerektigidir.
Yasamay: siirdiirecek ve muzaffer olunacaksa, esitligin ve siirdiirtlebilirligin bir arada
evrilmesi gereklidir (Foster, 2012a, s. 123-124).

Ekolojik krize daha radikal bir ¢6ziim sunan ekososyalizm ise, toplumun dogayla olan
iliskisine yonelik olarak toplumsal ve iiretim siireglerinin tekrar gézden gecirildigi,
degistirildigi ekolojik-toplumsal bir devrimden bahsetmektedir. Ekolojik krizin sadece
teknoloji ve bazi biirokratik girisimlerle ¢oziilemeyecegini savunan ekososyalistler, kapitalist
mantiktan koktenci bir kopus ve iiretim, dagitim, tiiketim streglerinin esitlikci oldugu
toplumsal-kiiltiirel bir degisimden séz etmektedirler. Uretim araglarinin toplum tarafindan
kontrol edildigi, demokratik planlamanin oldugu, ekososyalist bir etik anlayisi ile ekolojik
surdiiriilebilirlik saglanabilir ve bu da sosyalist bir topluma gecis de bir miimkiindiir. Yesil
kapitalizmin aksine ekososyalist bir ekolojik devrim, alttan gelen, esitlikei, cogulcu, katilimei

ozelliklere sahiptir (Benlisoy, 2018).

Ekolojik krizi yaratan sistem i¢inde kalarak, sermayenin toplumsal iliskilerine dokunulmadan
ekolojik  krizin c¢o6zlilemeyecegini savunan ekososyalistler, insanin ve doganin
somiirilmesinin, gezegeni bir felakete siiriiklendigi kapitalizmin ekolojik yikimina verilecek
en gercekci yanit, Uretim iliskilerini metabolik catlaklarin onarimina izin verecek sekilde
dontistirmektir. Bu durumda kapitalist, sermayeci sistemden temelden bir kopusun

gerekliligi gostermektedir. Yasam acisindan temel 6neme haiz metabolizmadaki catlagin
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“yeniden kurulmasi/restore edilmesi gerekir”; bu restorasyon kapitalizmin 6tesinde, daha
uyumlu bir sosyal diizenin varligim1 gerektirmektedir (Magdoff, 2015: 61). Bu acidan,
kapitalist sistemin yikici giiciiyle miicadele edebilmek i¢in esitlik¢i ve ekolojik olarak daha
stirdiiriilebilir bir toplum yaratmak tarihsel bir zorunluluk haline gelmistir. Gezegenin yok
olmaya bir adim daha yaklastig1 bugiin, toplumun devrimci niteliklerle yeniden insa etmek
tek segenektir (Foster, 2012a, s. 180).

Ekolojik devrim i¢in ekososyalizmin neden gerekli oldugunu ise Kovel ve Lowy su sekilde
anlatmistir (2005, s. 40-41):

“Herkesin derhal farkina varmasi gereken bu hususlar1 ayrintilariyla
incelememize gerek yok. Ancak bunlarin kendilerine 6zgii bakis agisiyla ele
alinmalar gerektigi lizerinde 1srarla duracagiz. Bizim tasarimiz, ne bu yolda
atilan her adimi sergilemek ne de sahip oldugu giiciin istiinliigiinden dolay1
diismana boyun egmektir. Tasarimiz mevcut diizen icin yeterli ve gerekli bir
doniisiimin mantigini gelistirmek ve bu amaca yonelik ara adimlari
gelistirmeye baslamaktir. Bu imkanlar iizerine daha derinlemesine diisiinmek
ve ayni zamanda bizimle benzer kaygilari paylasanlarla birlikte faaliyet
ylriitmeye baslamak icin bunu yapiyoruz. Eger bu savlarin bir degeri varsa,
benzer diislincelerin ve bu diisiinceleri hayata gecirecek pratiklerin tiim
diinya yiizeyindeki sayisiz yerde birbirleriyle uyum icinde filizlenmesi gerekir.
Ekososyalizm ya enternasyonal ve evrensel olacaktir ya da hi¢ olmayacaktir.
Glniimiizdeki krizler devrimci firsatlar olarak goriilebilir ve gorulmelidir,

bunlar1 agiga vurmak ve yasama gecirmek de bizim gérevimizdir.”

3.3. Baz1 Ekososyalist Girisimler

Burada esas itibariyle ekososyalistlerin koyduklar1 genel bir tavirdan bahsetmek miimkiin.
Ekososyalistler yesil kapitalizm icerisinde degerlendirdigimiz ¢evre politikalar: girisimlerini
yok saymamaktadirlar. Burada ekososyalist girisimlerin ortaya koyduklar1 asil tavir
dogrudan dogruya bazi ¢evre politikasi yaklasimlarinin daha uygulanabilir iradeyi gosterme
cabalarinmi kabul edislerinden gelmektedir. Yesil kapitalizmin girisimleri yok sayilmadig: gibi
aynt zamanda bazi kazanimlari kendi sistemleri icine entegre edebilmek de miimkiin
olabilmektedir. Tabi bunlar yapilirken sivil toplum kuruluslari ve 6zellikle yesil partilerin

sunacaklar katkilar yadsinamaz bir 6zellige sahiptir.

Calismanin bu boliimiine kadar ekososyalist diisiincenin temel teorik noktalar1 anlatilmaya
calisilmistir. Ekososyalizm diisiincesi aslinda diinyanin bir¢cok farkli yerlerinde son 20-30
yldir varhigin1 gosterebilen ve kolektif diisiinceye dayali teori ve pratikler biitiiniini
sunmaktadir. Cevreye yonelik olan kapitalist saldirilarin her gecen giin katlanarak artmasi ile

ekolojik dengenin kirilma noktasina biraz daha yaklasilmistir. Kimilerince felaket senaryosu
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denilse de aslinda bir gercek var o da bu ekolojik dengesizlik gezegendeki tiim canh
formlarini yok etme tehdidinde. Bu kriz reformist degil radikal bir medeniyet degisikligini
gerekli kilmaktadir. Clinkii gezegen ciddi bir tehdit altindadir ve ekososyalist radikal bir
alternatif gerceklesecek olan ekolojik kurulusa nereden nasil baslanmasi gerektigine dair
yerel ve genel orgiitlenme modelleri sunmaktadir. Ekososyalizm “ekoloji i¢in” konusmay1

degil, pratige dokiilmiis bir hareketler dizinini ifade etmektedir (Lowy, 2014).

Bu zamana kadar sosyalist diizeyde degerlendirilebilecek bircok ekolojik miicadele
gerceklestirilmistir. Hepsi icin ayr1 ayr basliklar vermek yerine bu baslik altinda daha ¢ok
bolgesel nitelige sahip ve kendinden sonra da birka¢ 6nemli girisime 6rnek olan Chico
Mendes’in miicadelesinden bahsedilecektir. Alt basliklandirmalar da ise kiiresel degeri olan

girisimler aktarilacaktir.

Yerel ozelliklerinin yani sira kiiresel 6zellikte barindiran girisim veya miicadelelerden ilki
Chico Mendes ve Brezilya Orman Halklar1 Amazonu’'nu Koruma Koalisyonu'nun uluslararasi
tarim sirketleriyle olan miicadelesidir. ilk organik ekososyalist olarak nitelendirilebilen
Mendes, Amazon’da adil bir toplum kurabilmek adina kapitalizmin en vahsi haliyle miicadele
etmis ve bu ugurda yasamini kaybetmistir (Zat, 2018). Aslinda bir kaucuk is¢isi (seringueiro)
olan Mendes, Amazon’da en kiymetli olan agaclarin ticarilestirmek isteyen toprak sahipleri,
endiistriyel tarimcilarla kisacasi kapitalizmin yandaslariyla miicadele etmistir. 1970'li ve
1980’1i yillarda Amazon Ormanlari esi benzeri gériilmemis bir tahrip yasamistir. Araba lastik
dretimi icin gerekli olan kauguga ihtiyacin her gecen giin artmasi biiyiik sirketlerin hedefi
halini alan Amazon ormanlari, mera olarak kullanilmak {izere hayvan ciftliklerine
dontstiriilmiis, is makinalarinin otoyollar yapmak icin girisine izin verilmesiyle
ormansizlasma hiz kazanmistir. Amazon ormanlari, bazi ¢iftgilerin de destegini alan baronlar

ile agaclari keserek ve yakarak yeni tarim arazileri elde etmeye ¢alismisladir.

Kisa siirede yapilan bu ekolojik katliam icin bircok yerli topluluk birlesti ve Orman Halklar
Ittifaki'm kurdular. Hatta bu ittifak icinde gecmiste kauguk iscileri ile yerli al ilk kez
aralarindaki diismanligl birakmis ve ayni safta miicadele etmislerdir. Mendes Amazon’a
yapilan bu girisimi yerel diizeyde degil kiiresel bir diizeyde ele almaktaydi ¢linkii gezegenin
akcigerleri yok ediliyordu. Bu durum sadece o bdlgede yasayan halki degil tim gezegeni
etkileyecek boyuttaydi. Amazonun ormansizlastirilmasinin uluslararasi bankalarca finanse
edildigini sdyleyen Mendes, ekolojik bir 6diil olan ve BM tarafindan verilen “Global 500”e

layik goriilmiistiir (Lowy, 2014, s. 128-130).

Mendes’in onciliigiinde Amazon’da verilen bu miicadele, kdyliilerin savunmasi ile yerlilerin
miicadelesini, yerel halkin yasamini siirdiirebilmesi, insanlik mirasina sahip ¢ikilmasi
acisindan hem ekolojik hem de sosyalist Ozellikler tasimaktadir. Ayrica bu miicadele
gezegenin bircok bolgesinde kapitalist ilerlemeye karsi verilecek olan savasa 6rnek olmustur
(Lowy, 2014, s. 131).
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3.3.1. Ekososyalist Enternasyonal Manifesto (Eyliil 2001)

Ekososyalist Manifesto fikri, 2001 yilinda Paris’te yapilan ekoloji ve sosyalizm seminerinde
Joel Kovel ve Michael Lowy tarafindan ortaya konulmustur. Kapitalist sermaye diizenine
radikal bir alternatif sunan manifesto, mevcut olan krizi ve onu kokten degistirmek icin
gerekli kosullarin ortaya koyuldugu daha ¢ok teorik olarak nitelendirilebilecek bir akil
yuriitme hattidir (Ergliven, 2005). Genel hatlar1 ile bu bagslikta manifestonun nerelere

degindigini ve ekolojik soruna ¢6ziim icin neleri savunduguna deginilecektir.

Ekososyalist Manifesto, ekososyalizmin temel metinlerinden birisidir. Manifestoda, ekolojik
krizler ve toplumsal krizler birbirine baglh ve aym yapisal dinamiklerini barindirmakta
oldugu soylenir. Ekolojik krizin kokeninin, dizginsiz bir sanayilesmeye baglayan Lowy ve
Kovel, toplumsal krizi de kiiresellesme ile birlikte toplumlar iizerinde yikici bir etkiye sahip
olan emperyalizmden kaynakladigi vurgulanmaktadir. Sonu¢ olarak ikisi de ayn1 merkezi
dinamigin fakl yonlerinin paylasmaktadir. Bu merkezi dinamik ise diinyada yayginlasan
kapitalist sistemdir (Kovel ve Lowy, 2014, s. 135).

Manifestoda, kapitalizmin ciddi bir reddi yer almaktadir. Kapitalizmin zalimliginin
azimsandigl ve bunu azimsamayl savunan her turli propaganda ve goriisi, ekolojik
tahribatin “yesil” maskesiyle kapatilmaya calisilmasi tiimiiyle reddedilmektedir. Hatta
sermaye sisteminin gercekte ne yaptifindan baslayarak bu konuyu degerlendirmenin
gerekliliginden bahsedilmektedir. Kendi ¢ikarlar1 icin siirekli genisleyen ve bu genisleme
saglanirken bir yandan da dogayi ve toplumu tahrip eden bu sistem, ekosistemin tim
isleyisini aksatmakta, hatta yok etmekte ve doganin tiim yasamsalligini azaltmaktadir.
Toplumun tiikketim kiiltiiriinii degistiren politikalar, Batili devletler ve ABD’nin her seyi
kontrol etme istegi ile bircok uluslararasi sirket/orgiitlerin de etkisiyle ¢cevre bu zamana
kadar hi¢ yasamadig1 bir tahribe maruz kalmaktadir. Tim bunlara sebep olan mevcut
kapitalist sistemin bu sorunlar1 diizeltemeyecegi ve asamayacagini diisiinen iki yazar da
kapitalist diinya sisteminin tarihsel olarak iflas ettigini savunmaktadir. Artik” siirdiiriilemez”
olan bu sistemden ¢ikmak ve daha iyi bir gelecek icin radikal bir degisimin gerekliligi
vurgulanmaktadir (Kovel ve Lowy, 2014, 5.136).

Var olan ve giin giin derinlesen ekolojik krize ¢dziim icin bir zamanlar Rosa Luxemburg
tarafindan dile getirilen “Ya Sosyalizm ya Barbarlik!” seceneginin tekrar degerlendirilmesini
savunan yazarlar, 20. ylzyilda yanlis yorumlar sebebiyle rafa kaldirilan sosyalizme yeniden
can vermeye calismaktadirlar. Sosyalizmin, halen kapitalist sistemin Otesine ge¢cmeyi temsil
ettigini diistinen yazarlar, sermayenin siirdiiriilemez oldugunu ve barbarlastigin1 ve tiim
bunlardan kopus ve yeni toplumun insasi i¢in ise sosyalizmin vazgecilmezliginden
bahsetmedirler. Sosyalizm, yasadigimiz ¢aga ayak uyduracak sekilde evrimlesmelidir ve tiim
yukarida deginilen sebeplerden dolay1 ekososyalizm bir sosyalizm yorumu olarak ele

alinabilir ve sosyalizmin evrimlestirilmis halidir (Kovel ve Lowy, 2014, s. 137).
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Neden ekososyalizm? sorusuna verilen cevapta sosyalizmin ilk bicimleri olan 20. ytizyildaki
tecriibeleri reddetmeyip onlarin bir uzantisi gibi ele almaktadirlar. Ciinkii ekososyalizm de
onlar gibi treticilerin liretim aracglarindan ayrilma olgusun yikilmasina dayanmaktadir.
Ekososyalizm, ilk sosyalist modellerin 6zglrlestirici amaclarint  korurken, sosyal
demokrasinin reformcu amaglarini ve biirokratik sosyalizmin {iretimci yapilarini
reddetmektedir. Sosyalist liretim yollarinin ve amaglarinin ekolojik bir bakis acisiyla yeniden
tanimlanmasini konusunda israrcilardir. Sosyalist kosullarda genellesen ekolojik bir liretim
var olan krizlere karsi bir zafer kazanilmasini saglayabilmektedir. Kendi demokratik yapisini
kuran bu sistem/toplum ile lireticilerin 6zgiirce birlesmesi saglanir ve biitiin canhlarin
ozglirlesmesi konusunda da 1srarci olunmaktadir. Boylelikle, emperyalist hareket hem nesnel
hem de 6znel olarak yenilgiye ugratilmis olur. Bu amacin gerceklestirilmesi ise, egemenligin
her tiirliisiiyle miicadele etmenin ve asiri muhafazakdr sapmalarla bunlarin terdrist
disavurumlarini besleyen kosullar asilmis olacaktir. Diinya toplum ilkesi ile mevcut kosullar
ekoloji ile son derece uyumlu bir hale getirilmelidir. Bu yapildig: taktirde sonuglardan biri,
endiistriyel sermaye ve petrole bagimlilik ortadan kalkabilecektir. Aynmi sekilde, petrol
emperyalizmin elinde bulunan topraklarin kurtarilmasi icin gereken maddi kosullar
saglanirken, gezegenin 1sinmasi ve ekolojik krizinden dogan diger sorunlara da ¢6zim
olabilecektir (Kovel ve Lowy, 2014, s. 138).

Ekososyalist Manifesto'nun son pasajlarinda, amaglarinin atilmasi gereken adimlari
tanimlamak ne de diisman olarak nitelendirdikleri kapitalist sermayenin sinirsiz giicii
karsisinda ¢iglik atmaktan ibaret oldugunu séylemislerdir. Asil s6z konusu olan seyin,
ekolojik bir topluma ulasmak icin, ara etaplar1 asmak ve mevcut diizeni gerekli ve yeterli
sekilde doniistiirebilme mantigi oldugunu vurgulamislardir. Sunulan argiimanlar ile
diinyanin dort bir yaninda ayni diisiince ve pratiklerin birlesmesi, birbirleriyle uyum halinde
olmas ile birlikte hareket edilmesinin de gerekli oldugu dile getirilmistir. Bu sebeple
“ekososyalizmin ya enternasyonal ve evrensel olacaktir ya da hi¢c olmayacaktir”. Ayrica
mevcut c¢agda yasanan krizlerin de devrimci birer firsat olarak degerlendirilmesini

soylemislerdir (Kovel ve Lowy, 2014, s. 139).

3.3.2. Ekososyalist Network Ag1

Ik olarak 2003 yilinda Brezilya’da kurulan ekososyalist ag, 2 giin siiren “ekososyalizm ve
strdiiriilebilirlik” baslikl at6lye calismalarinda tartisiimistir. Brezilya ekososyalist agi, hicbir
siyasi veya toplumsal orgiitiin yerini almamakla birlikte, ekososyalizmin teorik ve
programatik yapisina uygun olarak hareket eden ekososyalist militanlar birligi olarak
kurulmustur. Ekososyalist ag genel olarak, dogal cevreni, grup, sirket kisaca tek bir tiire yani
insanogluna ait olmadigina inanmaktadir. Ekososyalist ag, gezegen icerisinde yasayan tim
insanhigin ihtiyaci olan dogal ve toplumsal unsurlara sahip olma siireglerinde haklarin esitlik,

paylasim konusunda adaletli bir tutum sergileyen; insanhigin iretim faaliyetlerinin baska
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canlilar ve dogal c¢evreye uyumlu, sinirlarinin farkinda olan, kadin ve erkeklerden
olusmaktadir. Ekososyalist ag, tiirlerin yok oluslar1 ve iireme siireclerinin dogal olarak
gerceklesmesi icin miicadele etmektedir. Ayni zamanda reel sosyalizmin biirokratik ve
merkezci yanilgilarindan arinmis bir sosyalizmin hayata gecirilmesi i¢in, ekososyalizmin
vurguladig bir toplum kurmak i¢in miicadele etmektedirler. Sonug olarak, ekososyalist bir ag,
hayatlarini, doga tlzerinde barbarliga karsi ve barisi savunmaya adayan insanlardan
olusmaktadir (Lowy: 2014, s. 140-142).

Daha sonra 2010 yilinda ekososyalist uluslararasi ag icin 33 kisi Paris’te bir araya gelmistir. 2
giinliik gériismelerin ardindan, 2011 yili icin de bir toplanti diizenlenmesinin karari alinmis
ve heniiz ¢6ziime kavusmamis konularin ¢6ziime kavusturulmasi icin ¢alismalarin1 devam

ettireceklerini bildirmislerdir. Katilanlarin goniillii oldugu ¢alisma da iiye olabileceklerin kar

amaci giitmeyen kuruluslar olmasina da dikkat edilmistir ( http://ecosocialistnetwork.org/).

2001-2013 yillarinda benzer girisimler sonucunda bircok ililkede kendini ekososyalist olarak
tanimlayan aktivistlerin katihmiyla 2020 yilinda Kiiresel Ekososyalist Ag ilan edilmistir.
Ekososyalist Kiiresel Ag, gezegene hizla yayilan ekolojik krize bir yanit olarak kurulmus
uluslararasi ve sosyalist bir birliktir. Agin amac ise, ekolojik krize karsi sosyalist tepkileri
diinyaya duyurmaktir. Ayrica ekososyalist bir bakis agisi ile birlikte bilgi, fikir, analiz ve
tartisma alisverislerini kolaylastirmaktir. Herhangi bir sosyalist parti ve olusum tarafindan
kontrol edilmediklerini vurgulayan ag, dinyanin doért bir yaninda olan sosyalistleri

kendilerine lye olmalari icin cagrida bulunmuslardir

(http://www.globalecosocialistnetwork.net/ ).

3.3.3. Belem Ekososyalist Bildirgesi

2009 yilinda Brezilya'nin Belem sehrinde gergeklestirilen Diinya Sosyal Forumu’nda dagitilan
Belem Ekososyalist Bildirgesi su sozlerle baslamaktadir. “Bugiin insanlik kati bir segimle
kars1 karsiya: Ya ekososyalizm ya barbarlik” (Kalay, 2018, s. 241).

Bildirge, 2001 yilinda yayinlanan Ekososyalist Manifesto’yla uyumlu ve destekleyici iceriklere
sahiptir. Bu sebeple bildirge, ikinci bir Ekososyalist Manifesto niteligi tasidig1 soylenebilir.
Bildirge de, tipki manifesto da oldugu gibi kapitalizmin barbarligindan, dogay1 nasil tahrip
ettiginden, siirekli blyiime gereksiniminin alti ¢izilmistir. Bildirge de Kuzey-Giiney
esitsizligine de su ciimle ile dikkat cekilmistir. “Cevre tahribati ve iklim degisikligi,
zenginlerin fakirlere karsi eylemli saldir1 tarzini olusturmaktadir”

(https://sites.google.com/site/webkeci/cevre /belem-ekososyalst-bldrges).

Bildirgede, insanligin bir secim yapmak zorunda oldugundan bahseder. Ya mevcut kapitalist
sistem segilecektir ya da dogal cevre. Ikisine de aym anda hizmet edilmesi

beklenmemektedir. Ayrica son 30 yilda yapilan ekolojik reformlarin hepsinin kozmetik
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Onlemlerin Otesine gecemeyen ve basarisizlikla sonuclanan birer girisim oldugundan
bahsedilmektedir. Bu basarisizlik i¢cin en biiyiik 6rnek olarak ise karbon saliniminin, 21.
yuzyilin ilk dort yilinda, 1997’de Kyoto Protokolii'nde belirtilen 1990’1 yillardakinden
neredeyse li¢ kat fazla oldugudur. Onlara gore Kyoto ile gelisen karbon salim ticareti bazi
biiyiik sirketlere para kazanma imkam saglarken kiiresel isinmanin durdurulmasi pek
miimkiin degildir. Kapitalist sistem tarafindan girisilen tiim ekolojik faaliyetler sonucunda,
Gliney halklarini sermayenin kucagina terk edilmis, cevre ise reformist yaklasimda daha da
tahrip edilmistir (Lowy, 2014, s. 146-7).

Tim bu sorunlarla miicadele etmek icin ise yeni bir toplumun kurulmasindan yani
ekososyalist bir toplumun hazirligindan bahsedilmektedir. Ekososyalist hareket, kiiresel
1sinma ile olusan yikica stireci, kapitalist ekolojik yikimi1 durdurmak ve tiim bunlar tersine
cevirmek icin radikal ve pratik bir alternatif sunmaktadir. Ekososyalizmin koklerinin,
satilamayan degerlerden olustugunun vurgusu yapilirken, gezegenin sinirlarini ve dengesini
inkar eden piyasact bir Uretime dayali sosyalizmi de elestirilmektedir. Genel olarak
ekososyalist bir dontlisiimiin neleri gerektirdiginden bahsedilmektedir. Beseri ve ekolojik bir
yasamin siirdiiriilebilir olmasi i¢in tarim ve sanayi gibi dogaya en ¢ok zarari1 veren sektdrlerin
ortadan kaldirilmasj, kiigiiltiilmesi ya da tiim bu yapilarin yeniden yapilandirilmasinin gerekli
oldugundan so6z edilirken ayni zamanda bu sektérlerin herkese tem istihdam saglayacak
sekilde gelistirilmesinin de alt1 cizilmistir

(https://sites.google.com/site/webkeci/cevre /belem-ekososyalst-bldrges ).

Beseri toplumun en cok ezilen taraflari olarak yerli halk ve yoksullarin, seslerinin duyurmak
ve ekolojik olarak siirdiirtlebilir geleneklerinin canlandirilmasinin saglanmasi icin
ekososyalist devrime katilan bir taraf olmasinin gerektiginden bahsedilmektedir. Ciinki
Glney halklar1 ve yoksullar kapitalist tiretimci sermaye sistemin ilk kurbanlaridir, bu sebeple
sistemden c¢ikis i¢in girisilecek olan miicadele de katki saglamalar1 gereklidir. Doniisiimiin bu
denli radikal bir sekilde gerceklesecegi bir toplumda, isciler, ciftciler, topraksizlar, kapitalist
sistemin actif1 yaralardan zarar goren herkes bu miicadelenin de ayrilmaz bir parcasidir.
Hem toplumsal hem de ekolojik olarak somiiren ve kirleten kapitalizm, emegin ve doganin en
biiylik diismanidir (Lowy, 2014, s. 149).

3.4. Yesil Kapitalizmin Elestirisi

Gezegenimiz son birka¢ on yilda ekolojik sorunlar yasamakta ve ¢oziim yollar: i¢in bircok
gorus, teorik ve pratik olarak fikirlerini bildirmektedir. Bunlardan biri olan yesil kapitalizm,
mevcut sorunlara kapitalist sistemden vazgecilmeden, yapilacak bazi reformlar ile ¢6ziim
bulmak pesindedir. Riizgar tribilinleri, giines panellerinin kullanilmasi, temiz iiretim
mekanizmalarinin devreye sokulmasi, karbon azaltim g¢alismalar1 icin uluslararasi

anlasma/konferanslarin diizenlenmesi, sifir atik projeleri gibi sikca duyulan bu girisimler
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yesil kapitalizm i¢cinde degerlendirilebilmektedir. Fakat burada asil dikkat edilmesi gereken
ise yesil kapitalizmden ne anlasildigidir. Genel kaniya gore yesil kapitalizm, kendi icinde
celiskiler barindirmaktadir ve kapitalizm bir biitiin olarak ekolojik olabilmesi mimkiin

degildir.

Kapitalizmin merkezinde iiretkenligin yer aldigi kesin bir yargidir. Biiyiimeyi icermeyen bir
kapitalizm kendisiyle ¢eliski icinde olacagindan ve ayrica biiyiik sermayeyi olusturan kiiciik
sermayelerin rekabet halindeyken ekolojik dongiilere ve dogal kaynaklara kendilerini
yenileyebilme olanaklarini saglamasi adina ekolojik sinirlara saygi gosterip gostermeyecegi
yesil kapitalizme gelen elestiri ve sorulardan biridir. Sermaye birikim yapi itibari ile sinirsiz
oldugundan ve bu birikimin saglanmasi i¢in de doga temel bir kaynak konumunda yer
aldigindan sermaye birikimi ve doga arasinda temelden gelen bir zitlik mevcuttur. Ornegin bu
zithk iklim degisikligi karsi miicadele etmek icin yenilenebilir enerjiye gecis konusu
uizerinden degerlendirilebilir. Yenilenebilir enerjiye gecis ve enerji kullanimin azaltilmasi
birbiriyle baglantili kavramlar olmasiyla birlikte bu konu ciddi yatirimlar1 da beraberinde
getirmektedir. Bu yatirim kararlar1 verimlilik dogmasina tabi olacagindan gerceklestirilmesi
ne yazik ki miimkiin olmayacaktir (Tanuro, 2011b, s. 34-35). Ciinkii verimlilik maliyeti yine
kendi icinde bir kar mekanizmasi barindirmaktadir ve bu kar algis1 yapilacak olan
yatirimlarin kendilerini amorti etme siiresinin uzunlugundan dolayi, kararlarin uygulamaya
gecisi zor bir hale gelmesine sebep olacaktir. Verimlilik maliyetine alternatif olarak ise
ekolojik ve toplumsal ihtiyaclar temelinde gerceklesecek demokratik bir tiretim planlanmasi
ile miimkiin olabilecektir. Bunu gerceklesebilmesi icin de fosil yakit kullaniminda israr eden,
yenilenemez enerji yapimlarini elinde tutan tekellerden vazgecilmesi ile olasi hale
gelebilecektir (Tanuro, 2011b, s. 35).

Cevresel sorunlarin, daha iyi tiretim uygulamalari ile iyilestirilmesi bazi durumlarda mimkiin
olabilmektedir (6rnegin, organik gida). Bugiin diinya piyasasinda soéz sahibi olan biiyiik
isletmelerin yoneticileri, ekolojik krizin, ekonomik biiytime ile Kkitlesel tiiketimciligin
azaltilmasindan ziyade tiiketici davramslarinin “yesillendirilerek” sorun olmaktan
kalkacagini iddia etmektedirler. Yesil kapitalizmin ekolojik soruna ¢éziim olarak bagvurdugu
yontemlerden biri de kurumsal sorumluluk vurgusudur. Bu vurguya en iyi 6rneklerden biri
BP vakasidir. 1999 yilinda BP'nin CEQ’su olan Browne, BM Cevre Programi’'nda cevresel
sorunlara vurgu yaptig1 icin Bireysel Cevresel Liderlik Odiili'niin sahibi olmustur. Browne
yonetiminde olan BP o donemlerde “petroliin 6tesinde” sloganiyla sera gazlarinin kiiresel
1sinmay1 tetikledigi kabul etmistir. Bu girisimlerle birlikte Browne ve BP, “yesil” kurumsal
diinya icin bir imaj haline gelmistir. Browne, cevresel temizlik yapilarak da biiylimenin
miimkiin oldugundan bahsetmis ve isletmelerin cevresel tahribattan kacinmasinin gerekli
oldugunu savunmustur. Fakat tiim bu “yesil” girisimlere ragmen, firma Kuzey Kutup Dairesi
ve derin okyanuslar gibi, ekolojik acidan hassas olan bolgelerde petrol sondaj faaliyetlerine
devam etmistir. Dahasi, glivenlik 6nlemlerinde maliyet diisiirme donemine giren BP, 2005 ve

2010 yillarinda toplamda 26 is¢inin 6ldiigii, 180 iscinin yaralandigl ve petrol sizintilarina yol
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acan birkac¢ kaza yasadi. Yasanan bu petrol sizintisi, petrol endiistri tarihinde yasanan en
biiylik sizint1 kazasi oldu ve li¢ ay boyunca petrol, Meksika korfezine akmistir. BP’nin tiim
yesil gorinme cabalarina ragmen bunun bir kurumsal “yesil-yikama” oldugu aciga ¢cikmis
oldu ve aslinda bu durum kapitalist isletmecilik icin kacinilmaz bir sondu (Foster ve Magdoff,
2014,.132-134).

Kapitalist sistemi degistirmeden ekolojik kriz icin Onerilen, enerji verimliligi artirmaya
yonelik teknolojik girisimler, ileri teknolojiye dayali fakat yiiksek risk barindiran ¢éziimler,
temiz komiire gecis, diisiik teknolojiye dayali ¢oziimler, karbon ticareti ve siirdiiriilebilirlik
gibi teknik yollardan bazilaridir. Fakat tiim bu faaliyetlerde gézden kacan bir unsur vardir, o
da ekonominin mevcut durumda takip edildigi yikic1 yonii devam ettirmesine izin vermesidir.
Ekososyalistlere gore, gercek olan sudur; bugiin karsi karsiya kalinan cevresel sorunlar,
mevcut toplumsal iliskileri aym1 sekilde koruyup salt teknolojik gelismeler ya da piyasa
temelli yontemlerin uygulanmasiyla ¢6ziilemez. Onlara gére burada esas olan, toplumsal
iliskilerin doéntisiimiidiir. Gezegenle kurulan, insanlarin birbirleriyle kurdugu, kiiltiirel,
ekonomik tiim iligkilerin doéniisiimiidiir. Bu da ekolojik devrimi isaret etmektedir (Foster,
Magdoff, 2014, s. 138-157).

Yesil kapitalizmin, Rio ile baslayan kiiresel ¢cevre reformlarinin basarisizliklari, onun yesil ve
basarili olamayacaginin bir baska kaniti olabilmektedir. Insan-doga iliskininde belirleyici bir
degisim vaat eden Rio Zirvesi'nin basarisiz olmasinin sebebi, zirvenin altinin kiiresel sermaye
tarafindan oyulmasidir. Iki biiyiik zirvelerden olan Rio ve Johannesburg zirveleri, on yil
arayla gerceklestirilmistir. 1992 yilinda gerceklestirilen Rio Zirvesi, kiiresel ekolojik
sorunlara ¢oziim i¢in bir araya gelinecegine dair umutlar tasiyordu. Biyolojik Cesitlilik
Hakkinda Konvansiyon, diinyadaki biyocesitliliginin korunmasindan ziyade, daha ¢ok kimin
dogay1 somiirme hakkina sahip olacagiyla ilgiliydi. Kyoto Protokolii'ne dontlisecek olan BM
Iklim Degisikligi Cercevesi, oto-petrol ekonomisine yonelik bir tehditmis gibi algilanarak,
Birlesik Devletler ve diger iilkelerin karsi ¢ikmalariyla sonuglanmistir. Rio Konferansi
sonunda ortaya ¢ikan Orman Ilkeleri Hakkinda Anlagsmasi’'nda ise, “orman ilkeleri” ad1 altinda
ormansizlasma sorunundan hi¢ bahsedilmemis hatta daha c¢ok iilkelerin kendi ormanlarini
istedikleri gibi kullanma/sémiirme konusunda egemenlik haklart nedeniyle kaygi
uyandirmistir. Yine Giindem 21’'de serbest piyasa ilkeleriyle ekonomik biiylimeyi temel
hedefi olarak belirlemis ve sirketler yalnizca siirdiirtilebilir kalkinma konusundaki rolleri
konu edildi fakat sirketlerin gezegeni ne kadar Kirlettiklerine dair bir vurgu dile
getirilmemistir (Foster, 2006, s. 257-8).

1997 yilinda imzaya agilan Kyoto Protokolii, sera gazi emisyonlarinin denetlenmesi yonelik
uluslararasi bir c¢abadir.  Anlasmanin uygulanmaya koyulabilmesi icin, sera gazi
emisyonlarinin %55’1n1 temsil eden iilkeler tarafindan onaylanmasi gerekiyordu. Tek basina
diinyanin sera gazi emisyonunun dortte birini temsil eden Birlesik Devletler iklim

anlagsmasina taraf olmayir reddetmistir. Bu durum bir basarisizhik gostergesi olarak
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degerlendirilebilmektedir. Karbon temelinde bir ekonomini olusmasi ileri bir kapitalizm
orneginden baska bir sey degildi. Clinton yonetiminin emisyon miktarinda keskin bir
ylikselmesini engelleme konusundaki basarisizligl, Japonya’nin ekonomik durgunluk
doéneminde dahi emisyonlarin 1990’lar boyunca devam etmesi, AB tliye devletlerinin ¢gogunun
emisyon artisinin engellenmesi konusundaki basarisizliklari; fosil yakit tiiketiminde ve oto-
sanayi sektoriine adanmis kar odakli bircok girisim, kendi neslimizi ve gelecek nesilleri tehdit
etmesine ragmen, gezegenin yok olma ihtimaline ragmen, kiiresel 1sinma ile ilgili uzun vadeli
sorunlar pek dikkate alinmamaktadir (Foster, 2006, s. 272-283).

Ekolojik bunalim kapitalizmle, kapitalist isleyis ile iktisadin yonlendirmesindeki kapitalist
tarz ile ¢oziime kavusamaz. Egemen ekonomik yapiya karsi baris¢ci demokratik bir devrim
gereklidir ve bunun icin de biitliin antikapitalistler ve sosyalistler akimlarin birlesmesi
gereklidir. Tekelci 6zel cikarlarin, bolgesel, ulusal, kitasal ve global olmak iizere biitiin
diizeyler ve yonetim islevleri lizerindeki denetimi kaldirmaya yetecek siyasal giice sahip bir
cogunlugun demokratik ve cogulcu bir cerceve de bir araya gelmesi gereklidir. Bahro’ya gore,
sosyalistler kendi hedeflerinin i¢sel zorunluluguna ek olarak yasanan felaketin tehlikesinin
dissal zorunlulugu agisindan da, uygarligin ve bir biitiin olarak diinya uygarliginin korunmasi
ve yiikseltilmesi isteyen tiim taraflar arasinda, en genis tabanda kurulacak olan bir tarihsel
uzlasma olusturabilmek icin calismaktadirlar. Bu sebeple yesil hareketlerin giliclendirilmesi
gereklidir (Bahro, 1988, s. 147-8).

Kapitalist sistemin iiretim alanindaki devasa basarilarinin bedelini bugiin tiim gezegen agir
bir sekilde 6demektedir. Sera gazi1 salimlarinda yasanan artis ile ortaya ¢ikan maliyetlerin,
ekolojik vergiler, salim izni pazarliklar: gibi yontemlerle 6denip 6denmeyecegine odaklanan
kapitalizm, yeni bir biiyimenin kapisim1 a¢cmistir. Yesil kapitalizm, iklimi Pazar
mekanizmalariyla korumaya c¢alisan ve bu c¢abalar sonucunda ekolojik yetersizligi ve
toplumsal adaletsizligi aciga ¢ikarmaktadir. iklimsel tehdit karsisinda gereksinim duyulan
sey, insanligin gereksinimlerine cevap verecek nitelikte gerceklesecek bir devrime
dayanmaktadir. Bu miicadele de asil olan, liikkse kagmayan, ¢alisma saatlerinin dustirildigu,
dayanikli mallara yonelen, karin maksimize edilmesi mantiginin reddedilip onun yerine cevre
baskininda destegiyle refahin maksimize edilmesine dayanan bir sistemin kurulmasidir.
Sorun yapisaldir ve ¢6ziim de toplumsal politika ile miimkiindiir. Sol bir ekoloji, ekososyalizm
artik acil bir gerekliliktir (Tanuro 2011a, s. 9-20, 2011b, s. 38).
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SONUC

Insan ve cevre iliskisi incelendiginde insanligin ilk yillarindan itibaren cevre ile iletisim ve
etkilesim icinde oldugunu sdéylemek miimkiindiir. insan ve cevre iliskisi esasinda ekonomik,
sosyal, siyasal gibi bircok yénden coklu etkilesim halindedir. Insan cevre iliskisinin ¢oklu
iletisim 6zelligine ek olarak cevreyi de tekil bir varlik olarak ele alamayiz. Cevrenin de sahip
oldugu bircok maddi ve manevi unsurlari vardir. Bu ¢evresel unsurlardan belki de en etkili(!)
olan1 insandir. insanhiga etkili bir unsur denilmesinin sebebi ise, insanin dogaya istedigi gibi
miidahale edebilme, kendi ihtiyaclar1 icin hoyratgca kullanma ve dontstiirebilmesidir.
Insanlign, tarihinin ilk yillarindan itibaren var olan bu 6zelligi zamanla telafi edilemeyecek
diizeye ulasmistir. Cevresel degerlerdeki bozulma, tahrip ve yok olmalar insanligin dogaya
acimasizca miidahale ettiginin ve onu 6zgiirce tilkenmez bir kaynak gibi kullanmasinin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Dogada yasanan bu tahrip ve yikici etkilerin insanligin yasam
kalitesini, sartlarin1 olumsuz yénde etkilemeye baslamasiyla birlikte doga insan iliskilerinin
tekrara gozden gecirilmesi ve yapilan yanlislarin telafi edilmesi i¢cin yeni ydntemler

gelistirilmeye calisiimistir.

19. yuzyilin sonlarindan itibaren hissedilmeye baslanan ve 20. Yiizyilda etkisini daha da
artirarak kiiresel bir kriz haline gelen ekolojik sorunlarin, kaynagini ve ¢6ziim yollarini
bulmak tizere bir¢ok ekolojik goriis ve hareket ortaya c¢ikmistir. Bu ekolojik politik
hareketlerin icinde derin ekoloji, ekofeminizm, liberal ekoloji, yesil kapitalizm, ekososyalizm
gibi hareketleri sayabiliriz. Ekolojik hareketlerin olusumu ile birlikte, ekoloji kavrami da ilk
baslarda sahip oldugu bilimsel ve teknik anlaminin disina c¢ikarak, politik ve toplumsal bir
anlam kazanmistir. Bu acidan ekoloji, baslarda yerel/bolgesel 6lgekte ortaya cikan cevre
sorunlarinin zamanla kiiresel bir diizeye ulasmasiyla birlikte, teknik bir bilim dali olmaktan
cikmis ve toplumsal hareketlerde onemli bir deger olarak goriilmeye baslanmistir. Bu da
esasinda teknik bir anlam tasiyan ekolojinin politik bir hal alarak “politik ekoloji” ye

donlismesine vesile olmustur.

Insan doga iliskilerinin diizeltilmesi ve ekolojik krize ¢6ziim bulma konusunda ¢aba gosteren
yesil kapitalizm diistincesi, teorik arglimanlarinmi liberalizm icinde bulmaktadir. Liberalizm
diisiincesinin temel noktasi birey vurgusu ve bireylerin dogustan sahip oldugu temel hak ve
ozgurliiklerdir. Bu giiclii bireycilik vurgusu dogaya olan bakis agisim1 da etkilemistir. Ciinkii
liberalizm, bireyin hak ve 6zgiirliikklerini kisitlayacak veyahut tehdit edebilecek bireytistii
sosyal ve siyasal yapilari ehlilestirme egilimindedir. Liberal diisiincenin bu bireyci vurgusu
her alanda (ekonomik, sosyal, siyasal) kendini gostermis ve bireylerin mutlulugu ve 6zgiir
iradeleri dogrultusunda kurulan ekonomik bir yapiy1 benimsemektedir. Bu bakis acisiyla
hareket eden liberal diisiince ve kapitalist sistem, insan doga iliskileri konusunda onceligi
birey olan bir durus sergilemis ve insan merkezci ¢6ziim Onerileri sunmustur. Yesil
kapitalizm ¢evre sorunlarinin asilmasi ve ¢6ziimii konusunda 6nceligi bireylere vermektedir

yani 6zel milkiyete tabii bir goriisleri mevcuttur. Bireylerin materyal yonden bencil olusu,

109



cevre sorunlarina yonelik ¢oziim Onerilerini de etkilemistir ve bireylerin ancak cikarlari
olursa onu (cevreyi) koruyup kollayacagi diisiincesine varmak yanlis olmayacaktir. Bu
nedenle yesil kapitalizmi savunanlara gore dogayi korumanin tek yolu ise cevresel unsurlarin
bireysel cikarlara hizmet ediyor olmasini saglamaktir. Yesil kapitalist diisiincede, dogayi
koruma konusunda bireyleri asan noktalarda siyasi otorite dahil edilmekte ve piyasa
mekanizmasi tam olarak calistigi ve diizeni sagladifinda diizelmelerin yasanacagi
diistiniilmektedir. Siyasal otoriter girisimlere 6rnek olarak da gevresel vergiler ve karbon

ticaret sistemi verilebilir.

Yaygin olan diisiinceye gore ekolojik krize mevcut kapital sistemin sebep oldugu
soylenmektedir ve ¢6ziimiin bu sistem i¢inde olmasi pek miimkiin degildir. Bu diisiincenin
tam aksini sdyleyen yesil kapitalizm, ekolojik krizi yarattigini kabul etse de ¢6ziimiin yine var
olan piyasa mekanizmasi icinde olacagini vurgulamaktadirlar. Ciinkii piyasa mekanizmasi
ekolojik krize ¢6ziim olabilecek bircok kurumsal ve gelismis bir sivil toplum yapisina sahiptir.
Bu sebeple ¢6zlim onerileri konusunda merkezde yer alan temel argiimanlar 6zel miilkiyet,

liberal tarafsizlik ve adalet ilkeleridir.

Ekolojik krize ¢6ziim Onerilerini bu temel noktalardan hareketle olusturan yesil kapitalizm,
dogaya parasal bir deger bigilerek koruma yontemini se¢mistir diyebiliriz. Ciinkii kapitalist
mantiga gore bir seyin kiymetli olabilmesi onun parasal yoniiniin agir basmasi anlamina
gelmektedir. Yasanan Kkirliliklere karsi takinilan bir tavir olarak degerlendirilebilecek olan
kirleten oder ilkesi ise aslinda yine doganin bir kar mekanizmasina donistirildigliniin
kaniti niteligindedir diyebiliriz. Buradan hareketle sera gazi salimmini durdurmak icin
girisilen karbon emisyon ticareti sisteminin kurulmasi da yine dogaya parasal bir deger
bicilerek korunabilecegi diisiincesinin bir kanitidir. Ekolojik krizi ¢6zmek adina uluslararasi
birgok girisimin de gerceklestirilmesi fakat bu goriismelerin istenildigi sonuclar vermemesi,
devletlerin, hiikiimetlerin, uluslararasi orgltlerin, ¢ok uluslu sirketlerin ¢ikarlarinin
catismasinin bir sonucu olarak degerlendirmek yanlis olmayacaktir. Ayrica s6z konusu
uluslararasi girisimlerin finanse edilmesini saglayan yapilarin yine ekolojik krize ve onun

derinlesmesine sebep olan yapilar ile ayni oldugunun altini ¢izmek gereklidir.

Insan ile doga arasindaki iliskiler ve bu iliskilerden dogan ekolojik krize cesitli acilardan ele
alinmakta ve bu dogrultuda ¢oziim onerileri iiretilmektedir. insanla dogay1 birbirinin
diisman1 gibi goren yaklasimlarin aksine insan ile doga arasindaki iliskiyi dogru bir acidan
cozlimlersek, ekolojik sorunlar1 daha dogru anlasilabilir ve Marx’in 1800’lerde kullandig:
kavramlar1 bu perspektifle daha dogru kavrayabiliriz. insan ile doganin iligkisinin uzlasmaz
bir yapiya sahip oldugunu diistinen bir yaklagimlarin gz ardi ettigi sorunlardan biri de insan
toplumundaki ayrismalari, béliinmeleri, kisacasi siniflar1 yok sayan ve bu sebepten dolay: da
hangi toplumlar dogaya ekolojik bir yiik biraktigini1 ve yine hangi toplumlarin bu yiikten
olumsuz etkilendigi tam olarak anlasilamamaktadir. Bu durum ayni zamanda emek

diismanligina dontisebilmektedir. Clinkii tim emek faaliyetleri dogada gerceklesmektedir ve
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eger insansiz bir doga siyaseti uygulanirsa, gecimini dogadan saglayan tiim toplumlari
uyumlu oldugu dogadan koparmis ve uzlasmaz gibi goériinen doga insan iliskilerinde derin bir
kopus da yaratabilmektedir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta ise tiim insanligin
dogayla olan iliski degil de belirli insan iliskilerinin doga {izerindeki etkisini dogru
anlayabilmek ve iliskideki yanlislar1 gorebilmektedir. Ciinkii her emek faaliyeti dogada
zararli, olumsuz sonuglar dogurmamaktadir. Bu sebeple de belirli, iktisadi, toplumsal, siyasal
yapilarin incelenmesi ve hangi insan iliskilerinin sorun yarattifini bulmak, insan doga
iliskisinin diizeltilebilmesi acisindan énemlidir. Buradan hareketle de sinifli bir toplum yapisi
sunan kapitalizmi incelemek ve kapitalizmin hem dogay1 hem de emegi somiirii ve tahakkiim
altina altig1 bir sistem kurdugunu gorebilmekteyiz. Eger boyle bir ¢6ziimleme yaparsak insan
doga iliskilerinin uzlasmaz olmadigin1 hangi sistemin, hangi insan iligkilerinin krize yol

actigini da ¢cok rahat fark ederek, kriz icin daha gercekci ¢6zlim Onerileri getirebiliriz.

Marx’in 1844 El Yazmalari kitabinda bahsettigi “insanin dogalasmasi, doganin insanlasmast”
bir tarihsellige atifta bulunarak, kapitalist sistemde insanin hem kendi emegine hem de
dogaya yabancilastiginin vurgusunu yapmaktadir. Marx’in s6zlni ettigi insanin dogalasmasi,
doganin insanlagmasi ise ancak sinifsiz bir toplum yapisinda, insanin emegiyle kendini
gelistirdigi, gerceklestirdigi ve ayni zamanda doga ile olan iliskisi ekolojik baglantilar
kurdugu bir yapi ile miimkiin olabilmektedir. Ayrica Marx'in emek-deger teorisi cercevesinde
dogay1 incelersek dogaya parasal bir deger vermemiz miimkiin olmayacaktir. Ciinkii oksijen,
su emek harcanmadan doganin kendisinde var olan unsurlardir. Kapitalist sistemde bu
mantik cercevesinde ilerlemis ve dogaya bir “armagan” goziiyle bakmistir diyebiliriz. Bu
sebeple de onu yani dogayi istedigi gibi kullanma, degistirme cabasina girmistir. Fakat bazi
ekolojik sikintilarin yasanmasiyla birlikte yesil kapitalizm kendi istemi icinde bazi ¢6ziim
yollar1 tretmis ve bunu da kisaca dogaya parasal bir deger vererek yapmistir diyebiliriz.
Cinkii kapitalist mantiga gore bir seyin parasal degeri varsa kiymetli olabilir ve ancak o
sekilde korunma saglanabilir. Fakat dogaya nasil bir deger bicilecegi konusunda net bir
soylem yoktur. Akan bir nehire, bir dag kecisinin yasamina ne kadar ve nasil bir parasal deger
bicilecegi saptanamamistir ki sanimca dogal unsurlara deger bigmek pek de miimkiin
degildir. iste kapitalizmin celiskisi de géze carpmaktadir. Dogamin korunmasi icin parasal bir
degerin atfedilmesi ama nasil bir parasal deger atfedileceginin bilinememesi. Son dénemde
uygulamaya gecilen ve iicretli hale gecen plastik poset kullanimi ise dogaya parasal birtakim

degerler atfedilerek korunacag diisiincesine 6rnek olarak verilebilir.

Tiim bu sorunlara yonelik tretilecek ¢oziim ise iki yol ile gerceklestirilebilecektir. Bunlardan
birisi az evvel bahsedilen yine kapitalist sistem icinde ¢6zliim liretme ¢abalaridir. Digeri ise
kapitalist sistem disi, farkl bir yol ile ger¢eklesecek ¢6ziimdiir. Ekososyalizm de kapitalizm
dis1, radikal bir ekolojik hareket olarak ortaya ¢ikmistir. Ekososyalizm, deneyimlenmis olan
sosyalist hareketin disina ¢ikarak, orada yapilan hatalar1 degerlendirerek ve ekolojik bir
perspektif ile toplumsal bir doniisiim vadetmektedir. Ekososyalist diisiinceye gore, kapitalist

sistem icinde, mevcut lretim tarzi degismeden, meta tliretiminden vazgecilmeden, doga ile
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insan iligkileri onarilmadan, bir ¢6zliim gerceklesmez. Radikal bir doniisiim icin ise gerekli
olan tiim degisim unsurlar1 ekososyalist akil yiiriitme ile saglanabilecektir. insan doga
iliskilerinin gézden gecirilerek yeniden planlamasina olanak saglayan ekososyalizm, bunu da
demokratik planlama ve ekososyalist bir etik anlayis1 ile gerceklestirebilecektir.
Ekososyalizm, alinacak kararlarin piyasanin basibosluguna birakilmadan, hangi kullanim
degerlerinin iiretilecegini yani kar getiren bir meta liretimi yerine toplumsal ihtiyaclara
yoOnelik kullanim degeri iiretilmesine olanak saglayabilecektir. Demokratik planlamanin bir
sonucu ya da gereklerinden biri olarak da bazi sektorlerde kiiciilme, baz1 sektérlerinden de
ortadan kaldirilmasidir. Ornegin, ihtiyaclara yonelik ingaat ve emlak sektériinde bir kiiciilme
beraberinde cimento, demir gibi sanayilerde de kiiciilme getirecektir, ayrica reklam
sektoriinde ise komple bir yok olus tasarlanmaktadir. Ekososyalist diizen ile birlikte,
kapitalizmin birey temelinde gelisen ahlakinin dogurdugu sonuglar1 diizeltmek igin,
ekososyalist bir ahlak gereklidir ve bu ekososyalist ahlak anlayisi ile de insanin gezegen
lizerinde yasayan tiim canlilar ile olan ahlaki iliskisi yeniden diizenlenmis olabilecektir. Kendi
etik anlayisini besleyen ve biiyiiten bir yapiya sahip olan ekososyalizm, sadece insanlar i¢in
degil tim canhlar ile olan iliskilerini diizenleyen bir etik anlayisimi da beraberinde
getirmektedir. Tim bu sayilan seylerin gerceklestirilebilmesi ise ekolojik bir devrim ile

miimkiin olabilmektedir.

Sonug olarak, her ne kadar iitopyaci ve uygulanamaz gibi goriisler var ise de ekososyalizm
diisiincesi, yasanan ve hayatimizi, toplumsal, siyasal, ekonomik yapimiz1 tehdit eden ekolojik
kriz karsisinda en gercgek¢i ve uygulanabilir bir ¢6ziim yolu sunmaktadir. Ciinkii, ekolojik
krize ¢6zlim icin yola ¢ikan diger tiim gorislerin aksine ekososyalizm ne tam insan merkezci
bir tutum sergilemekte, ne de canli merkezci bir tutum sergilemektedir. ikisinin ortak olarak
ele alindig1 ve iki tarafin da degerlerinin ekolojik cerceve ile ele alinarak, insan doga
iliskilerinin onarilmasina olanak saglayabilecek bir yaklasim sunmaktadir. Ekososyalizm
gorislerini saglam bir temele oturtarak, mevcut kapitalist sistem igerisinden ¢ikis ile, yesil
kapitalizmin cevreci goriintiistinden keskin bir kopus ve cevre politikalar1 konusunda revize
edilmis yeni yollar sunmaktadir. Yesil kapitalizm yaklasimiyla ortaya konulan ¢éziimlerin
gercek cozlimler olmadiginin alt1 ¢izilirken bunlari birer kazanim olarak da degerlendirmekte
miimkiindir. Bu kazanimlar arasinda Yesil Mutabakat icerisinde gecen tiim 6geleri de dahil
olmak lizere temiz lretim, yesil pazarlama, eko-etiket gibi yesil kapitalizm uygulama
araclarim1 saymak miimkiindiir. Tim bu araglarin da dahil edilerek ve ekososyalist
diislincenin, reel sosyalist deneyimlerden de ders ¢ikaran bir tutum ile ekolojik krize ¢6zim
yollar1 aramasi, onu sosyalist deneyimlerin basarisizligindan bahsederek uygulanamaz
gosteren kimi bakis acilarina da cevap niteligindedir diyebiliriz. Yasanabilir bir gelecek
istiyorsak ve bunu sadece kendi tiirtimiiz icin degil tim canlilar icin istiyorsak, yasanan ve

giin giin derinlesen ekolojik krize acil bir ¢6ziim sunmak ve o ¢6ztimii uygulamak zorundayiz.
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