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BOLUM 3

ALMANYA’DAKI TURK AILELERINDE KiMLIK

Muhammed OZDEMIR* ve Yakup COSTU**

Giris

XX. yuzyiin ortalarindan itibaren Kita Avrupasi tlkeleri sanayi alanin-
daki istthdam aciklarini giderme amach uluslararast alanda is¢i alimina yénel-
mislerdir. Almanya da misafir is¢i alimint hukuksal bir zemine kavusturma-
styla birlikte, 1961 yilindaki ikili anlasmaya binaen, Ttrkiye’den Almanya’ya
isci gb¢l baslamistir. Almanya’da yagayan Turkler, gecici olmaktan ¢tkip ka-
liciliga evirildikleri 1973 aile bitlesimleri sonrasinda uyum ve Stekilesme so-
runlart yaninda kimliklerini muhafaza konusunda bazi problemlerle karsi
karsiya kalmuslardir. Artik onlar sadece bir is¢i degil yasadiklari bélgelerde
aileleriyle birlikte toplumun bir pargast haline gelen azinlik gruptur. Uyumun
gerceklesmesi veya kimliklerin korunmast ise sadece gd¢men topluluklarla
ilgili olmayip, ayni zamanda yerli halkin da yabanct diigmanhgint bir kenara
birakarak onlari kabullenmeye ve devletinde ¢6ziime odakli bir politika izle-
mesine baglhdir. Bu nedenle Avrupa’daki Tiirklerin yasantilari icerisinde kim-
liklerinin roliinti anlamak, yasadiklari problemler ile ilgili deneyimlerini or-
taya ¢tkarmak icin bir¢ok akademik ¢alisma yapilmis ve yapilmaya devam et-
mektedir.

Bu calismada Almanya’nin ekonomi merkezi olan Frankfurt’u icerisinde
barindiran ve Turklerin yogun yasadigt yerlerden biri olan “Hessen” eyaleti-
nin Lahn Dill Kreis (LDK) bolgesinde yasayan ikinci ve ti¢lincii kusak Tiirk
aileleri izerine yapilmis bir arastirmadir. Calismada Turk ailelerinde kusak-
lara gbre kimlik farklilasmasinin nasil oldugu, yasanilan problemlerin veya
deneyimlerin onlarin kimliklerine nasil etki ettigi arastirilmustir.

Calismanin evrenini Almanya’da Hessen eyaletine baglit “LDK” bdlge-
sinde yasayan ve evli olan ikinci ve ticinci kusak Ttrk aileleri olusturmakta-
dir. Calisma grubunun yer aldigi Hessen eyaletine bagli olan “LDK” bélgesi
toplamda 23 sehir ve belediyeyi biinyesinde barmndirmaktadir (Lahn Dill
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Kreis, 2021). “LDK” bélgesinde yasayan sadece Turklerin sayisi 7.655’tir
(Statistische Berichte, 2018, s. 7). Calisma grubumuz, 22-66 yas arasinda yer
alan ve evli olan Tiurk ailelerinden olusmaktadir. 32 erkek ile 24 kadindan
olusan katilimeilarin otuzu ikinci, yirmi altist ise ticiincii kusaktandir. Tkinci
kusak katilimcilarin bazilart Almanya’da dogmus, bazilart ise Turkiye’den 02-
17 yas araliginda Almanya’ya gelmistir. Ugiincii kusagi olusturan katilimcila-
rin tamami ise Almanya’da dogmustur.

Bu ¢alisma, bireylerin deneyimlerini ve algilarini baglamlari icerisinde de-
gerlendirerek derinlemesine anlama amaci tasidigt icin nitel arastirma yontem
ve tekniklerine uygun olarak yiritilmistir. Veri toplama araci olarak yar
yapilandirilmis gériisme ve gozlem teknikleri kullanilmistir. Goriismeler,
31.05.2020-26.08.2020 tarihleri arasinda 42 aileyi kapsayan 56 kisi ile yapil-
mustir. Ulasilan veriler betimsel analiz yapilarak ¢éziimlenmis ve belitlenen
temalar altinda tartistlmistir.

Almanya’ya Gog

II. Dinya Savagt sonrast ¢alisan geng niifusunu kaybetmis ve sanayiles-
mesini canlandirmak isteyen Batili iilkeler, dinamik genc niifusa sahip ilke-
lerden gegici isci temini yoluna gitmistir Béylece insan hareketlilikleri hizlan-
mus ve tlkeler ardi ardina ¢alisan nifuslarini bu gé¢ler ile artirmaya baslamus-
tir. Bu kisa stireli isci telafisi seklinde gerceklesecek gbe icin tilkeler arasinda
antlasmalar yapilarak hukuki bir zemine oturtulmustur. Gég¢ alan devletler
arasinda dinyada ikinci, Avrupa’da ise ilk sirada Almanya yer almaktadir.
Guniumizde Almanya’da yasayan yabanci sayist 11.228.300 iken niifusun
yaklastk ylizde 26’sin1 olusturan gée¢men kokenli insanlarin sayist da
21.246.000 kadardir (Destatis, 2019).

Gogmen iscinin tanimi Avrupa Sozlesmesi'nde su sekildedir: “Sézles-
meye taraf bagka bir tilke tarafindan o iilkenin topraklarinda ikamet etmesine
ve tcretli istthdamina izin verilmis olan sézlesmeye taraf bir tlkenin vatan-
dast” (Guild, 1999, s. 11). Sadece Tirkiye ile degil, bircok tlke ile is glicii
antlagmast imzalayan Almanya ilk 6nce Italya ile bir antlasma imzaladiktan
sonra 1955'te Gliney Avrupa ve Akdeniz Boélgesi’nden yabanct isci almaya
baslamistir (BMI, 2021). Béylece 1spanya, Yunanistan, Fas, Portekiz, Tunus
ve Yugoslavya gibi bircok tilke ile 1955 ve 1968 yillari arasinda is glicti ant-
lasmast imzalamistir. Almanya s6z konusu tlkelerde is glicli biirosu agarak
isci alimint standartlagtirmistir (Igduygu, Erder ve Gengkaya, 2009, s. 181;
Kaya ve Kentel, 2005, s. 11).

Tirkiye’den Almanya’ya yonelik insan hareketliligi 1950’lerin ortalarin-
dan itibaren bireysel gogler ile baslamis olup 1961 yilinda imzalanan “Tkili Ts
Giict Miubadele Antlagmas1” ile birlikte yasal bir zemine kavustuktan sonra
bu gbgler hiz kazanmistir. Nitekim1961 yili sonuna kadar 7.116 Ttrk iscisi
Almanya’ya gé¢ etmis ve boylece zincirleme goglerin artarak devam ettigi bir
déneme gecilmistir (Adiguzel, 2016, s. 68).
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1973-1974 yillarinda patlak veren ekonomik kriz sonrast yeni is¢i alimit
durdurulmus olsa da insan hareketliligi devam etmistir (Abadan-Unat, 2017,
s. 89) Almanya’da Turk isci sayist 1968-1969 yillarinda 171.016 iken bu say1
1980°de 1.462.400 gibi bir rakama ulasmistir. O dénemde Almanya’daki
Turk iscilerin sayist, diger Avrupa ilkelerinde olan Tirk iscilerden t¢ kat
daha fazla oldugu gérilmektedir (Abadan-Unat, 1993, s. 308).

Guntimiizde de Tirkiye’den yurt disina gée streci devam etmektedir.
TUIK, (2020) verilerine gore, Tirkiye'den yurt disina gé¢ eden kisi sayist
2018 yilinda bir 6nceki yila gére %27,7 artarak 323 bin 918 olmus; bu niifu-
sun %53,3"ini erkekler, %46,7'sini ise kadinlar olusturmaktadir. Ote yan-
dan, Ttrkiye, sadece gb¢ veren degil savas ve benzeri nedenlerden dolayt gé¢
alan bir konumda da bulunmaktadir. Uluslararast gd¢men sayisinin yillik or-
talama en fazla artig gésterdigi tlkeler baglaminda Turkiye’nin Ust siralarda
yer aldig géziikmektedir (BM, 2019, s. 12).

1973 tarihindeki aile birlesimleri sonrast artan gb¢men niifusu Alman hal-
kit ve politikacilarini endiselendirmeye baslamustir. 70°li yillarin sonlarina
dogru Tirklerin ikinci kusaginin okullarda boy géstermesi uyum sorunlari ile
yabanci diismanligini artirmis ve béylece devlet ve yerli halk, gb¢tin artik ka-
lict hale geldigini anlamistir (Kohlmeier ve Schimany, 2005, s. 46). Artan ya-
banct niifus sebebi ile Almanlarin, “Ne oluyoruz?” korkusuna kapilmasina
dahi sebep olmustur. Béylece Almanlar, g¢menlerin sadece bavullariyla ge-
len birer is¢i olmadigint aynt zamanda aileleri, kilttrleri, yasam bicimleri,
hayalleri, amilari ve dilleriyle toplumun birer pargasi olmaya geldiklerini anla-
muslardir (Adiguzel, 2016, s. 3).

Tirk isciler, gbé¢tn ilk zamanlarinda Almanya’ya yalniz gelmisler ve aile-
lerini beraberlerinde getirmemislerdir. Ciinkii bireysel gerceklesen Turk isci
goclinde, 6nce erkek gider hayat diizenini kurar sonra déner ve aile bireyle-
rini yanina getirir (Ozbay, 2015, s. 69). Ailelerin geldigi bu dénem aile birle-
simi ve kurumsallasma dénemi olarak adlandirilan 1973-1991 yillar1 arasini
kapsamaktadir. Béylece Almanya’da bulunan birinci kusagin ailelerini yanla-
rina almalart onlarin gb¢men kavrami yerine kalict olduklarinin anlagildigi ve
ikinci kusagin gériintrliginin arttigt bir dénemdir (Costu, 2020, s. 61). Bu
dénemden sonra Turklerin geri déniis diistinceleri artik sadece hayal olarak
kalmistir. Is sahibi olmalart, is kurmalari, ocuklarin okul hayatlarina adapte
olmalari, kalict yetlesimlere sahip olmalart ve Tirkiye’ye de yeteri kadar yati-
rim yapamama dustincesi, Turklerin geri ddnme hayallerinin iyice azalmasina
neden olmustur (Castles, 1985, s. 520).

Avrupa’daki Tturklerin 6zellikle Gelinct ve dérdiinct kusagin bulunduk-
lar1 ortamla aile ortami arasinda bir ikilem yagsadiklari yapilan calismalarda
gorilmektedir (Kaya ve Kentel, 2005, ss. 37—-38). Duragan aile kimligine kar-
sin dinamik hayat tarzina sahip tlke kimligi icerisinde yasayan Turkler icin
bu durum, etnik ve dini kimliklerini koruma endisesini ortaya ctkarmistir
(Oruglu, 1999, s. 100).
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Kavramsal Cergeve

Kimlik Kavrann

Savaslarin, ekonomik krizlerin yasandigi son ylzyil, goglerin artisina,
farklt kiltiir ve kimliklerin karsilasmasina yol agmustir. Kimligin derin bir
gecmisi olsa da yasanan bu durum, kimlige iliskin istiyaki ve degerlendirme-
leri daha da artirmistir (Marshall, 1999, ss. 405—407). Kimligin daha ¢ok bi-
reysel yonlnl ortaya koyan ‘benlik’ terimiyle birlikte kimligin seriiveni de
baslamistir. Bu nedenle benlige iliskin degerlendirmeler ayni zamanda kimli-
gin gecmisiyle ilgili ipuglart verecektir.

Birey, sosyolojik oldugu kadar psikolojik yoénti de bulunan bir varliktir.,
Benlikte tam bu noktada bireyin daha ¢ok psikolojik tarafint izah etmektedir.
Hem kimlik hem de benlik terimleri literatiirde zaman zaman birbirinin ye-
rine kullanilan ve bu nedenle de bir¢ok tartismalara yol acan iki kavramdir.
Kimlik, daha ¢ok bireyin tizerinde tasidigt deger ve sistemleri anlatirken ben-
lik ise onun psikolojik yontini ortaya koymaktadir (Coskun, 2003, s. 7; Tural,
1991, s. 11). Bireyin bu yoniind aktiflestiren benlik, bireyin yetenek ve bece-
rilerini ortak bir diizlemde bulusturarak farkliliklarini ortaya ctkaracak bir al-
gilama diizeyi de yaratir (Ozankaya, 1975, s. 20).

Kimlikle beraber kisilik ve tutum da sosyal bilimcilerin ilgisini ¢ceken diger
kavramlardir. Kisilik kavrami bireyin yansittigt davranislarin biitinliging ve
farkliliklarini anlatirken tutum ise gésterilen bu davranis bitinliginitn tah-
min edilmesidir (Marshall, 1999, s. 409). Dolaysi ile kisilik, bireyin 6zelligi
ile ilgilenirken tutum, kisiligin benzer durumlarda gésterecegi benzer davra-
nts bicimleri ile ilgilenir. Béylece benlik, kisilik ve tutum gibi kavramlarin
bitinligi ise bireyin kimligini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu kavramlar aslinda
bireyin psikolojik yéniini, kimlik ise bunlarin goriinir kilinmast ve daha ¢ok
otekine karst sunulan gézle gériniir davranis butiinligind ifade etmektedir
(Ozankaya, 1975, s. 65). Bu nedenle de kimligin, tercihe baglt davranis kalip-
lar1 olarak degisebilir 6zelligi varken kisilik gibi bireyin psikolojik yoniini an-
lamlandiran kavramlarin kolaylikla degismeyecegi bilinir (Birkok, 1994, ss.
69-70).

Kimliklerin Afkaskanlzgs

Kimlikler, bireylere bir aidiyetlik hissi vermesinin yaninda giiniimiizde
sosyal ve siyasal anlamda 6nemli pozisyonlart temsil eder hale gelmistir. Ni-
tekim son yuzyiin sonlarina dogru yasanan uluslararast sistemdeki 6nemli
doéntstimler, tek elden yonetilen devlet merkezli tabularin yikilmasi ile bir-
likte kimliklerin 6nemini artirmis bylece yeni kimlikleri de ortaya ¢tkarmistir
(Tamer, 2014, s. 84). Bu nedenle birey nereye giderse gitsin mutlaka onu bir
kimlik poptlasyonu karsilayacaktir. Nitekim Brubaker ve Cooper, (2000)
kimligi tim bireylerin veya onlarin olusturdugu gruplarin sahip olmasi gere-
ken bir 6zelligi gibi tanitarak herkesin mutlaka bir kimlik arayisinda bulun-
dugunu ifade ederler (s. 10).
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Modern zamanlarda bireylerin kalici, tek ve degismeyen bir kimligi var-
ken, postmodern zamanlarda ise ¢oklu ve degisken kimlikleri var oldugun-
dan dolay1 kimliklerin akiskanlik hizi artmistir. Buna gbre bireyler artik farkl
mekan ve durumlarda farklt kimliklere buirtinebilecek bir ortami kolaylikla
bulabilmektedir. Dolayistyla birey, kamusal alanlarda tek bir kimlige buriiniir
ve bu kimligi yansitirken diger mekanlarda ise diger kimliklerini kullanabil-
mektedir. Poptiler kiltiirin hakim oldugu giiniimiiziin kimlikleri ise daha
cok degisebilmekte ve akiskan olmaktadir (Taylor ve Spencer, 2004, s. 10).

Bireylerin diga yanstyan gorintileri olan kimliklere maske benzetmesi ya-
pilmast onun degiskenligini de bir anlamda ortaya koymaktadir. Kolektif
kimlikler gibi bazi grup kimlikleri ise bu kadar degisken olmayabilir. Clinkd
bireylerin tutum ve davranislarini bu sefer bireysel kimlik degil daha ¢ok grup
kimligi belirleyecektir. Bu nedenle kimligi maskeye benzetenler oldugu gibi
6zellikle grup ve toplum kimliklerinin birer semsiye gérevi tistlendigi de séy-
lenmistir (Jenkins, 2008, ss. 18, 140). Nitekim Askin, (2007) bireyde var olan
yalin bir kimligin disinda kalan tim kimliklerin yapay oldugunu anlatirken
onlarin her an degisebilecegini ve bireye adeta ‘giydirilmis elbiseler” oldugunu
s6yler (s. 216). Buna gére birey, sosyal kimlik icerisinde birden fazla kimlik-
leri tastyarak bazen kardes veya es olabilirken bazen din gérevlisi veya bir
Ogretmen kimligine de biriinebilir. Bunun bir sebebi olarak da kimliklerin
digerlerine goére tanimlanabildigine bakmak gerekmektedir. Ciinkii bireyin
tanimladig kimlikle digerlerinin tanimladigr kimlikler arasinda da farklar ola-
cag1 soylenir (Lewellen, 2002, s. 92).

Kimliklerin akiskanligint artiran birden fazla kimliklerin olmasi, yabanci
kiltir igerisinde kendisini bulan gd¢menleri de 6teki ile uyum konusunda
ortak bir kimlik edinmeye itebilecek bir potansiyeli icerisinde barindirir.
Gunki azinlik konumunda olan birey 6teki ile arasinda olan farkliliklari yeni
tir kimlikler edinerek giderme ihtiyaci hissedebilir. Bundan dolayr Kaya,
(2000) yeni gbegmen kimligi olarak ortaya ¢ikan ‘diyasporik kimlikleri’, birer
st kimlik olarak tanimlamaktadir (s. 63).

Kimlik Cegitleri
7. Bireysel Kimlife

Kimligin tarihine bakildiginda bir¢ok tiirev gelistirilmis olsa da bunlarin
en geneli bireysel (personal) ve sosyal (social) kimliktir (Castells, 2006). Kim-
liklerin farklilastigt g6z 6ntinde bulundurulursa da kimlik cesitlerinin ne ka-
dar fazla oldugu da goriilecektir. Bu kimliklerden en temel olani ve her bi-
reyde de var olan bireysel kimlik, ‘ben’i 6tekilerine gore farkldastiran bir ya-
pida olan kisiye 6zgl bir kimlik olarak tanimlanabilir. Aynt zamanda bireysel
kimlik, bireyin ice doniik olarak algiladigt bir tiir benlik olarak da goriilebilir.
Cunki bireysel kimlik ancak benlikte kendini tezahiir ettirerek somut bir g6-
rintime burintr (Yazgan, 2010, s. 56). Dolayisiyla benlik, bireysel kimligi
gelistirecek ve temelini olugturacak bir kapasiteye sahiptir. Béylece bireysel
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kimlik, bireyin kendini bularak tanimlamasi ve benligini yeniden imar etmesi
ile olusacak yeni bir kimliktir (Erdem, 2015, s. 38).

Bireyin kullandig1 kimlikler icerisinde farkliiklar olsa da tek bir kimlik di-
sartya yansittlmaktadir ve bu da bireysel kimlikten bagka bir kimlik degildir
(Balibar ve Wallerstein, 1991, s. 94). Bu kimlik, dinamik bir karakterde
oldugu icinde ¢evreden etkilenerek kendini her an yeniden diizenlemektedir.
Nitekim Pamuk, (2014) bireysel kimligi degisik olay ve durumlar karsisinda
bireyin yeniden konum edinmesine benzetmis ve grup kimliklerinin olugtu-
ruldugu zaman zarfinda onun da inga edildigini ifade etmistir (s. 83). Fakat
bireysel kimlik, hayat boyu ¢ok yavas ve sistemli bir sekilde degisirken diger
kimlikler daha hizli degisimlere ugramaktadir (Ertem, 2012, s. 193).

7. Sosyal Kimlik

Kimliklerin toplumlardan ve sosyal olaylardan ayrt adeta uzlete cekilmis
bir gelisim gostermesi beklenmemelidir. Ciinkii bu gibi unsurlardan azade
olarak gelistigi duistintilen bireysel kimlikler dahi bulundugu ortamdaki sosyal
bir kurum olarak gérev ifa eden aile kimligi sayesinde gbriiniir hale gelir
(Aslan, 2018, s. 80; Coskun, 2003, s. 5). Bu nedenle ¢evre, insana kimliklerin
gorintr kilindigi bir alan sunmaktadir. Parcast haline geldigi toplumun deger
yargilarint ve normlarint i¢sellestiren birey sosyal kimlik edinmede belirli bir
mesafeyi bu sekilde kat etmis olur (Er, 2014, s. 4292). Toplumsal ¢evreden
edindigi belli kazanimlarla birey, sosyal kimligini gelistirir ve cinsiyet, irk, din,
aile, cevre, grup ve kiltiir gibi kimlik gériintiilerinin temelinde sosyal cevreyi
bir kaynak noktast olarak kullanir. Belli bir sosyal ¢evre de, en azindan aile
icerisinde, buytyen ve gelisen herkesin bir sosyal kimlige sahip oldugu bilinir
(Taylor ve Spencer, 2004, s. 1). Kisi, ‘Ben kimim?” sorusuyla bireysel kimli-
gini gelistirirken, Stekiler icerisinde ise ‘Ben kim degilim?” sorusuyla bitlikte
sosyal kimligini olusturur ve gelistirir. Bundan dolay: sosyal kimlik, bireyin
cevresinin edindirdigi bir kimlik taradir. Sosyal kimlikler icerisinde ‘etnik,
dini ve ulusal’ gibi kimlik titleri bulunmaktadir (Erdem, 2015, s. 41).

7. Kolektif Kimlik

Cevrenin etkisi ile olusan kimliklerden bir tanesi de kolektif kimliktir. Bi-
rey sosyal cevrenin etkisiyle gelisirken gruplarin baskisi ve yonlendirmesiyle
de kolektif bir kimlik gelistirir. Grup kimliklerini bireysel kimligi gibi tastyan
birey, degisken durumlar ve olaylar karsisinda grup bilinciyle birlikte ayni
tepkileri vererek ayni davranslart ortaya koyar. Bu biling dogrultusunda bi-
reyde aidiyet olusurken, grubun ortak deger ve normlarint da bir anlamda
benimsemis olur. Olusacak bu kolektif biling, kolektif bir hafizanin da birey
lzerinde tasinmasint saglayacaktr (Bilgin, 2009, s. 176). Ayrica grubun bi-
reyleri arasinda benzerlikler olusurken gruba mensup olmayanlar da onun
sinir cizgileri disarisinda kalacaktir (Brubaker ve Cooper, 2000, s. 10).

Kolektif kimlikler, bireysel kimlikleri icerisinde barindirarak grup kimli-
gini 6ne cikarsa da grup icerisinde bireysel kimliklerden bazilari daha 6n
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planda olabilir. Mercer, (1995) kolektif kimlik icerisinde gruplarin bir tist ko-
lektif kimlikte bulusabildiginde, AB gibi devletlerin olusturdugu grupta sa-
dece bir devletin kimliginin digerlerinin tizerinde bir grup kimligi gibi tasina-
bilecegini anlatir. Ayrica Gteki gruplara karst ‘biz” olma methumunu grup bi-
reylerinin yansitabildigi kadar grup kimliginin de giicli olacagint ve Gteki
gruplarla iletisimini de artiracagini belirtir (ss. 249-250). Bunun yaninda bi-
rey, Uyesi bulundugu grubun degerlerini tam olarak 6ziimsemez veya grubun
cikarlari ile bireysel kimlikler uyusmazsa bu durumda degerleri tekrar yorum-
lamak ya da o degerleri veya normlart degistirmek zorunda da kalabilecektir.
Bunlar olmaz ise bu sefer birey, grubu terk edebilme durumunda da kalabi-

lecektir (Tajfel, 1981, s. 256).
. Etnik Kimlik

Fransizca ‘ethnique’ kelimesinden gelen etnik kavrami daha ¢ok kavimle
ilgili, budunsal ve kavmi anlamlarina gelmektedir (TDK, 2020). Marshall,
(1999) bu kavram icin toplum igerisinde kendilerini farkli tutan, 6zgiin ve
kiiltirel davranislara sahip olarak kendilerini géren veya goriilen insan grup-
larini anlattiint belirtirken ‘irk” teriminin de muadili olarak kullanilageldigini
belirtir (s. 215). ‘Etnisite’ kavrami ile ‘1tk’ terimi arasinda da farklarin bulun-
dugunu belirtmek gerekir. Clinkii 1rk denildiginde biyolojik kusaklar silsilesi
ifade edilirken, etnisite ile bir tarih, kiltir, yasayis ve degerler sisteminin di-
zenli bir stireci anlatlir. Buna gére etnik, ¢ogu zaman hem irki hem de bir
koken kiltiiriini hatirlatacak bir yapida bulunur (Phinney, 1996, s. 919).

Smith (1994) etnik bir grubun; ortak bir ismi, soyu, tarihi ge¢misi, aidiyet
ve dayanisma duygusunu kendisinde barindirmast gerektigini anlatir (s. 42).
Bu kimlige sahip etnik gruplarin ortaya ¢tkmasini saglayacak olan ise aslinda
igsellestirilmis bir farklilik duygusudur. Bu duygu ancak diger grup ve birey-
lerin farkina vardikca daha da bilingli hale gelmeye baslayacak ve grup, Ste-
kilerle kendisi arasindaki sosyal mesafeyi de bu sekilde agacaktir (Birkdk,
1994, s. 119). Boylece etnik kavrami, tasidigi deger yargilari, tarihi, kiltiird,
dili de iceren bir kapsayicilikla kolektif bir biitiinliige kavusacaktir. Buna gére
bunlardan herhangi birisinin ortaya cikaracagt degisim, etnik kimligi de etki-
leyecektir (Horowitz, 1985, s. 41).

v. Dini Kimlik

Ortaya ¢iktigt cografyanin sosyokdltirel temelleri tizerinde olgunlasan
dinler, fertlerine kolektif bir kimlik de kazandirmaktadir (Giveng, 1997, s.
2). Bu kimlik, tyelerine diger dinsel gruplardan farkliliklarini ‘biz’ ve ‘Gteki’
gibi kavramlar tzerinden igsellestirerek psiko-sosyal bir kimlik alani yaratir
(Yapicy, 2009, ss. 52-53). Bundan dolay1 bireyin ortaya koyacag: davranigla-
rindan aile diizenine kadar bir¢ok alanda etkili olmakta olan inang sistemleri

kimliklerden bagimsiz distiniilemez. Clinki toplumun temelini olusturmakla
kalmayan dinler ayni zamanda insanin diger kimliklerine de sekil verecek bir
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potansiyele sahiptir. Bu nedenele dinin tasidigr deger yargilari ve kurallar bu-
tiind, insanin kimligine etki ederek onun gelismesini saglamaktadir. Ayni za-
manda bireyde de bu dini deger ve yargilara aidiyet hissederek kimligini di-
sartya karst bir tanitma istegi gelismektedir (Coskun, 2003, s. 7).

Din, bireye ifade etmekte zorlandigi olaylara karsi psikolojik bir gliven
verirken, sosyolojik olarak da bireyin etrafint anlamlandirmasina yardimect ol-
maktadir (Mardin, 1983, s. 155). Bu nedenle Beit-Hallahmi, (1986) acilardan
ve stkintillardan bireyin kurtulmasi i¢in dinin, Gstiin bir grup kimligi olustur-
dugunu belirtir. Birey o zaman yasadigi olaylara karst anlam verme imkanini
gelistirerek benlik saygisint da artiracagini ifade eder (s. 14). Askin gercekligi
ortaya ctkaran din, bireyin kisilik yapisint etkileyen, onun ge¢mis ve gelecege
dair distince ve planlatt tizerinde dogrudan etkisi olan bir kurumdur. Dola-
yistyla din, kisinin bireysel ve sosyal alanlarda yasamina yon vermesine yar-
dimct olurken, olaylara hangi pencereden bakmasi gerektigini de &gretir
(Vermeer ve Van der Ven, 2000, s. 178).

Bireysel ve sosyal anlamda kimligi olusturma islevine sahip oldugu s6yle-
nen din i¢in (Aktt, 2008, s. 64) kimlige yasam boyu miidahalesi olan ve kisi-
ligin de bir pargasi gibi hareket eden baska bir etkenin olmadig: dahi séyle-
nebilir. Cinki din, askin bir yonii ortaya koyarken bireye grup tyeligi kazan-
dirmakta ve giivenli bir liman olma 6zelligi altinda psiko-sosyal olarak bireyin
kimliklerinin olusumuna da yardim etmektedir (Gashi, 2016, s. 207). Ciinkd
dinler, ortak bir gelenek tizerinden gelerek metafiziksel ve etik inan¢ kaynakl
olarak kisileri etkilemektedir (Moulin, 2013, s. 4). Bu nedenle Seul, (1999)
tanriya baglhlikla askin bir karakter tastyan dini kimlik icin bireyin sahip ola-
bilecegi en iyi kimlik tiird olarak ifade ederek, bireyin ondan ayrilmasinin zor
olacaginit soyler (ss. 158, 559).

vi. Ailevi Kimlik

Ortak bir amaci olan bireylerden olusan aile, kimlik gibi 6nemli degetlerin
de ilk olarak kazanildig1 toplumsal bir kurumdur. Bunun yaninda bireylerin
sosyal gevreye entegrasyonu icin de caligan sosyal bir birimdir. Mesela gé¢
etmenin 6nem kazandigi toplumlarda bireyi gége tesvik etme ve onu bazi
sosyal kaliplara sokarak yeni toplumlardaki rollerine hazitlayan bir uyum
aract olarak calisir (Wu, 2003, s. 1133). Buna gore aile, bireyi sosyal yasama
hazirlayan ve ona yon verecek bilgi ve davranis bicimlerinin aktarildigs adeta
bir kimlik bilesenidir. Bu yiizden de Parsons, (1955) aile icerisinde tyelerin
sosyalligi kazanmast gerektigini ancak kimliklerin bu sekilde yetlesebilecegini
ve boylece aile kurumunun kimlik treten birer fabrika olarak galisacagin
soyler (s. 16).

Aileler ve kimlikler insanlik tarihi kadar eski kavramlardir. Ctinkd birey
dogdugunda kimliklerin olustugu bir aile ortaminda gelismektedir. Bu geli-
sim icerisinde ise birey ailenin ve dyelerinin davranis modellerini ve tutum-
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larini kazanarak aile kimliginin de farkina varmaktadir. Dolayisiyla aile, olus-
turdugu ortak hafiza ile beraber birer kolektif biling ortaya koyarak onun
hem tastytcist hem de pratikte uygulayicisidir (Erkonan, 2014, ss. 28-29;
Tural, 1991, ss. 11-12). Gruplarin kimligini ifade eden kolektif kimlikler ice-
risinde kimliklerin tagtyicist olan bireylerden olusan bir grubu ifade etmekte-
dir. Bu nedenle Poole, (2005) aileyi olusturan bireylerin bir kimligi oldugu
gibi ailelerin de kimlikleri oldugunu, bireyin de bunlarin tagtyicist oldugunu
anlatir (s. 117). Bu nedenle Burges (1920) ise ailenin, birey gibi hareket ede-
rek kimlik kazanacagini ve bireylerin yasantdarinda giicli bir sekilde var ola-
cagl icin de ‘stiper kisilik’ olarak tanimlanabilecegini ifade eder (s. 5).

Almanya’daki Tiirk Ailelerinde Kimlik

Bu kisimda, saha aragtirmasindan elde edilen veriler Uzerinden fenome-
nolojik teknikle ulasilan temalara yer verilecektir.

Tiirk Ailelerinde Kimlikler
7. Oncelenen Kimlik

Diyasporada yagayan topluluklar, farklh toplumlar ve kimlikler icerisinde
varliklarint stirdirmekteditler. Azinlik grubun degerlerini ve kimliklerini ko-
rumast, hakim toplumun da onlari kabullenmesi, kiltirel uyum igin gerekli-
dir. Bundan dolay1 azinlik gruplarda, bireysel, kolektif, sosyal, etnik, dini, ai-
levi, diyasporik ve ulus agiri gibi farklt kimlikler yasantilarinda gbzlemlene-
bilmektedir. Bu sekilde bireyler giinliik yasantilarinda farklt kimliklerini 6n
plana cikarmak zorunda kalmaktadir. Almanya’daki Ttrklerin kimliklerden
hangilerini 6nceledikleri ve kandilerini nasil tanimladiklart bu ¢alisma kapsa-
minda ele alinmustir.

Almanya’daki Turklerin vatandaslik tercihlerinde bazi degisiklikler olsa
dahi genelde ‘Tirk-Misliiman’ olarak kendilerini tanimladiklart ve etnik ya
da dini kimligi 6n planda tutmakta olduklar1 gérilmektedir. Bunun yanisira
ilk olarak etnik kimligi 6nceleyenlerde bulunmaktadir. Fakat, Ttirk kimliginin
daha fazla tercih edilmesinin altinda yatan en biytk sebep, etnik kimligin
icerisinde dini kimligi de barindirtyor olmasidir (ikinci kusak KK49).

Kendilerini ilk 6nce dini kimlikle tanimlayan sonradan ortaya ¢tkan diger
kimliklerden —Alman, Avrupali, Almanci gibi tireli kimliklerden- uzak olarak
kendilerini tanimlamaktaditlar (ikinci kusak K52, Gictinct kusak K18). Dola-
yistyla, Tirk veya Misliman kimligi ile kendini tanimlayan fakat Avrupa
kimligine yakin gérmeyen katilimcilarin ¢ogunlukta oldugu goérilmektdir.
Ugilincii kusaktan bay K26, bunu su sekilde teyit etmistir: “Miisliman’im de-
rim, burada buyidim falan demem. Hayatim burada gecti tabii ama Avru-
pali-Turk falan demem.” Avrupali kimligini kullanmama sebebini hakim kil-
tiriin, etnik ve dini kimligine uymamasini gosteren ikinci kusaktan bay K56
bu durumu su sekilde agiklar: “Almanlar, sistemi kendi sistemine gére kur-
mus. Bize uymayan kabullenilemeyecek seylere uymayi istiyor. Fitratima ters
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bu ylizden maneviyatima bunlart sindiremiyorum. Hakikaten bu ylizden ken-
dimi Turk-Misliman olarak gériiyorum”.

Turklerin Avrupali kimliklerinin Almanya’da degil de daha c¢ok Ttir-
kiye’de 6n plana ¢iktigt anlagilmaktadir. Katilimeilarin ¢ok buyiik ¢ogunlugu
bu disincededir. Onlardan ti¢linct kusaktan bay K51, bunu su sekilde actk-
lamaktadir: “Belli oluyo yani. Iste komsular olsun Tiirkiye’dekiler taniyo seni.
Gittigin zaman sOyluyolar. En basit 6rnegini sdyleyim: ‘Almancilar geldi’ di-
yolar. Beni rahatsiz ediyo bu. Ben kendimi Ttrk-Misliman olarak hissedi-
yorum ama Turkiye’ye gittigimde ‘Avrupalt Ttrk” oldugumu hissettiriyorlat™.

Almanya’nin yasantisina kendilerini adapte eden ve kendilerini Avrupali-
Turk-Musliman olarak gbren katilimei aileler de bulunmaktadir. Bundan do-
layr kimliklerini aktarirken “Burada dogdum.” cimlesini kimligiyle birlikte
sOyleme mecburiyetinde hissetmekte olduklarini ifade eden hem ikinci hem
de tigiincii kusaktan Tiirkler olmustur. Tkinci kusaktan bay K37 kimliginin
arkasindan bu ciimleyi kattigini su sekilde ifade etmektedir: “Ttrkiim, Alman
pasaportum var ve burada dogdum.” diyorum. Zaten konusmamdan anliyo-
lar. Fizigim de Tirk’e ¢ok benzemedigini séylerler zaten. Avrupals, Tiirk-
Miisliiman hissediyorum. Ciinkii burada dogdum, buyiidiim.” Hatta etnik ve
dini kimliklerini kabul etmekle beraber glnlitk hayata kendilerini ikamet et-
tikleri bolge veya sehrin ismi ile tanitan az da olsa Ttrk bulunmaktadir. On-
lardan ikinci kusaktan bayan K19, ‘kimsiniz?” sorusuna su sekilde cevap ver-
digini anlatir: “TUrkiim ama burada biyldim, diyorum.” Bunun yaninda
Avrupali kimligini daha fazla 6nceleyen ve bu nedenle de Tiirkiye’deki Ttirk-
lerden kendilerini farkli hissettiklerini anlatanlarda olmustur. Nitekim
tclinct kusaktan bay K23, kendisini ‘Alman’ hissetmedigini bununla birlikte
Turkiye’deki Turklerden de farkli olduklarini su sekilde actklamaktadir:
“Tirk’im ama Almanya’da yasayan bir Turk’im’ yani. Turkiye’de yasayan
bir Tirk degilim. Onu fark ettim. Neden?” Ciinkidl karakter olarak ordaki
Turklerden farkliliklarimiz oldugunu gérdim. Yani ‘Avrupali-Turk iz, Al-
manya’da yasayan... yani Turkiye’dekilerden kultiir, bakis agisi, calisma gibi
cok farkliliklar var. Her seyimiz degisik. Bana sorarsan ‘Alman misin? Tiirk
mii? Evet, Tirk’im’ derim. Burada ‘Tirk’im, dedikten sonra burada dog-
dum’ diye s6ylityoruz.”

Bu calismaya gore ulus asirt olarak ‘Avrupali-Tirk’ kimligi ile kendilerini
tanimlayanlar olsa da hem etnik hem de dini kimlik ¢ogunlukla kullanilmak-
tadir. Bunun yaninda etnik kimligin daha ¢ok 6n planda tutuldugu da ayrica
belirtilmelidir. Bu durum tireli kimligin daha fazla kullanildiginin belirlendigi
calismalara gore farklilik arz etmektedir (Cil ve Kiictikcan, 2011, s. 39; Kaya
ve Kentel, 2005, s. 70). Etnik kimligin daha fazla 6ncelenmest ise Ttrkler
lzerine yapilan bazi ¢aligmalarla benzerlik gostermektedir (Akinci, 2014, s.
50; Goker, 2013, ss. 331-332). Daha 6nce de belirtildigi gibi etnik ve dini
kimligin, birbirinin tamamlayicist oldugu bu calismada gérilmektedir. Buna
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benzer bulgularin ise yapilan diger calismalarda da bulundugu gérillmustiir
(Aslan, 2018, s. 202; Celik, 2008, s. 142; Demirkol, 2019, ss. 112-113).

Hissedilen kimlik 6zelinde dusiintldiigiinde Almanya’daki Ttrkler hem
Tirk hem de Misliiman olarak kendilerini tanimlamaktadirlar. Buna gore
diger calisgmalarda da diyasporadaki Tirkler’in, dini kimlikleri ile 6zdeslestik-
leri goriilmektedir (Akinct, 2014, s. 50; Ayten, 2012, s. 115; Demirkol, 2019,
s. 111; A. Korkmaz, 2010, s. 347; Solaktas, 2020, s. 28,49; Yidiz, 2009, s.
79).

Bunlarin disinda kendisini tanitirken ailevi veya bolgesel kimliklerini kul-
lanan, etnik ve dini kimliklerini ise ¢cok fazla 6ne siirmeyen az da olsa Ttirk-
lerin var oldugu tespit edilmistir. Almanya dogumlu olan her iki kusaktan
Ttrkler, ailelerinden aldig1 killtiirel deneyimin yaninda kigiik yaslardan itiba-
ren Almanlarla birlikte bitylime gibi faktorler sayesinde iki taraflt bir kiltiir
sentezi yaratmislardir. Bu nedenle Avrupa kimligini daha fazla énceleyenle-
rin iki tarafli aidiyetliklerinin gliclii oldugu séylenebilir. Ciinkii onlar Ttrk
kimligini unutmazken Alman kiltiriine de kolaylikla uyum saglamuslardir.
Turkler tizerine yapilmis bazi ¢alismalarla bu sonuglar paralellik géstermek-
tedir (Aslan, 2018, s. 209; Goker, 2013, s. 332; Gulld, 2003, s. 186; Solaktas,
2020, s. 48; Yurdakul ve Caha, 2018, ss. 158-159). Yerli topluma ayak uy-
durmak isteyen bireyler, kabul gérmediklerinde ‘Avrupa kimligi’ gibi bir bag
ile oraya tutunmaya devam etmektedirler. Bu da yapilan diger ¢alismalar ile
benzerlik oldugunu gostermektedir (Ogan, 2015, s. 102).

ii. Akaskan Kimlik

Insanlar gibi kimlikler de caglar boyunca bir degisime ve doniisiime ug-
ramustir. Toplumsal yapinin degisimi yaninda savaslar, gécler ve kendilerine
sunulan yeni hayat dizenleri sebebiyle fakli kimliklerle karsilasan insanlar,
yeni kimliklerle tanusmustir. Bu durum, kimliklerin daha akigkan hale gelme-
sini saglamistir. Ozellikle son donemde artan yurttaslik veya vatandaslik gibi
kavramlar, kimliklerin daha da ayrigmasina sebep olmustur. Bu durum ise
ancak etnik ve tarihi farkliliklara karst olusan ilginin bir sonucu olabilir
(Akyildiz, 2018, s. 15). Almanya’daki Turkler, hakim kiltire uyum, yabanct
dismanligi ve Islamofobi gibi etkenler sebebiyle zaman, mekan, durum ve
sahislara gore etnik, dini, ulusasirt ve diyasporik kimliklerini kullanmaktadir-
lar. Resmi mekan ve durumlarda Avrupa veya Alman kimligini 6n plana ¢1-
karan Tturkler olsa da glinliik hayatta hem dini hem de etnik kimlikler yansi-
tilmaktadir.

Kimlik tercihlerindeki akiskanligin artmasindaki sebeplerden biri dis g6-
rintsiin karst tarafta yarattigr algilanis bicimidir. Bu yiizden etnik ve dini
kimlikleri yansitan kiyafet ve birtakim sembolleri kullanmak kimliklerin akis-
kanligint artirmaktadir. Ugiincii kusaktan bay K10, kimlik taniminin kisilere
ve durumlara gbre degisebilecegini su sekilde ifade etmektedir: “Duruma
gore degisiyor. Soruyu soran kisiye gore degisir. Tabii is yerinde gictkligina
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soru sorabiliyor, ben de ona uygun cevap veriyorum.” Bunun yaninda dini
bir kiyafet olan basortistinin kimligin tanimlanmasinda 6nemli bir sembol
olarak kullandig1 gériilen ayni kusaktan bayan K21 Avrupai kimliklerini agtk-
lama geregi hissettiklerini su sekilde belirtmistir: “Ttirk derim. Bazen sorunca
‘Burada dogdum’ diyorum. Kapali oldugumdan soruyorlar.” Turkler iceri-
sinde az da olsa sonradan edinilen kimliklerin 6ziimsendigi goriilmektedir.
Nitekim ikinci kugaktan bay K49 resmi yerlerde “Alman” kimligini, gayri
resmi yerlerde ise diger kimliklerini yansittigint su sekilde acgiklamaktadir:
“Pasaport Alman, kendim Turk’im. Genelde resmi yerlerde ‘Alman’im, di-
yorum. Kendimi orda ‘Alman’ olarak gbritiyorum, disarida ‘Misliiman’ gérii-
yorum.”

Tercih edilen kimlik, 6ztimsenen kimlik ve yansitilan kimlik olarak kim-
liklerin akiskanlhgr katilimeilarin ifadelerinde gérilmektedir. Turklerin kim-
liklerini bu sekilde sunduguna dair sonuglar, Ttrkler izerine yurt disinda ya-
pilan diger calismalarla da 6rtiismektedir (Yazgan, 2010, s. 147). Gunliik ha-
yatta Ttrklerin coklu kimlik tercihleri bulunmaktadir. Yapilan diger calisma-
larda da bu duruma benzer sonuglarin oldugu gériilmistir (Aslan, 2018, ss.
207-208; Kaya ve Kentel, 2005, s. 72; Yazgan, 2010, s. 150).

Turkler, Almanya’da kimliklerini yer, zaman, mekan ve kisilere gore yan-
sitabilmektedirler. Hakim kimliklerin oldugu bir yerde bulunmanin veya Gte-
kilestirilmenin verdigi duyguyla kimliklerin akiskanhk kazandig1 géralmekte-
dir. Bu nedenle her iki kusaktan bireyler, Ttrk, Misliiman, Avrupali, Alman,
Almanci, yabanct gibi farkli kimlikleri hayatin igerisinde kullanmaktadur.
Kimliklerin akigkanliginin bu sekilde artmasinin bir sebebi olarak yabanci
olarak bulunan toplum igerisinde 6tekilesmemek oldugu gérilmektedir.

11. Boliinmiis Kimlik

Bireylerin kimlik edinme stireglerinde farkli kimlikleri benimseme veya
reddetmede 6tekiyle olan iliski belitleyici olabilmektedir (Simsek, 2002, ss.
33-34). G6¢ hareketleri 6teki ve digerini ortaya cikarirken boliinmis ya da
parcalanmis kimlikler gibi ¢ok yonli kimlikleri de meydana getirecektir
(Abadan-Unat, 2017, s. 11). Bu sefer baskin kiiltiir icerinde bulunan bireyler
bir kimlik havuzunda kendilerini bulurken ayni zamanda kimlik karmasasi da
yasamaktadir (Persembe, 2009, s. 245). Boliinmiis kimlikli bir yasam stirmek
zorunda kalan bireyler de aitlik hissettigi kimlikleri korumak zorunda kala-
caktir. Cunkd kimliklerin aidiyet baglariyla iliskili oldugu yadsinamaz bir ger-
cekliktir. Boylece aitligin daha fazla oldugu taraf bireyin kimlik tercihlerini
yonlendirecektir.

Almanya’daki Turkler, ulus asirt kimlikleri kabul etmeyenler de dahil ol-
mak tizere Turkiye’deki Turklerden farkldiklarini ortaya koyduklart ve bu
farkliliklari da kabul ettikleri gériilmustiir. Boylece Tturkler, ‘Almanct’ ve ‘ya-
bancr’ séylemi icerisinde ¢ift yonli bir hayatt yasamakta ve aitlik anlaminda
da parcali bir kimlige sahip olduklart gérillmektedir. Bunu ikinci kusaktan
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bayan K53, su sekilde agtklamaktadir: “Biz ‘Almanct’ ve ‘yabanct’ olarak Al-
manya’daki Ttrkler, parcalanmis birisiyiz. Yani biz burada hani hep “Turkiye
i¢in hayalimizi kurarak yastyoruz.” Biz ‘Almancilar’ olarak Tiurkiye’de Tir-
kiye’yi hayal ediyoruz, Almanya’da da... Iste anladiniz... Yani “boliinmiis
bir kisiligimiz” var. Ne orda ylizde yiiz kabul edilebiliyoruz. Ne burada kabul
edilebiliyoruz. “Iki tarafta parcalanmus bir kimligimiz var bizim.” Cift yonlii
bu kimlik tantmlamalart Avrupa’daki Ttrklerin kendilerinin ‘Avrupalt’ gbriil-
medikleri ve Ttrkiye’deki Ttrklerin de kendilerini “Ttirk’ olarak gérmedikleri
gerceginin bir yansimasidir. Bu nedenle de yasamlari, yiyecekleri, giysileri,
kullandiklar1 semboller ve dil gibi bircok yénden farklt olduklarini diisiin-
mektedirler. Bu alginin ise daha ¢ok Turkiye’de kendilerine hissettirildigi g6-
rillmektedir. Nitekim ikinci kusaktan bayan K15, Tirkiye’dekilerin kendile-
rini, degerlerini kaybetmis ve kimliklerini yitirmis biti olarak gordiiklerini su
sckilde anlatmistir: “TUrkiye’de yabanct goziiyle bakiliyor. Eski arkadasin
olarak bilmiyor. $Oyle tisten asagy bir stizerler. Hatta esime falan Tirkiye’deki
Ttrkler, ciddi ciddi ‘Cumaya gider misin?’ veya ‘Kur’an okuyo musunr’ gibi
acayip sorular sorarlardi.” Dolayistyla bu farkliliklarin hem Almanya’da hem
Tirkiye’de olmast, arada kalmus bir kimlik tanimlamasini gerekli kilmaktadur.
Ugilincii kusaktan bay K17, ‘Almanct’ ve ‘yabanct’ séylemlerinin olmadigt bir
yerde yasamayt dahi diistindiigiini su sekilde ifade etmistir: “Ttrkiye’de Al-
manciyiz. Burda yabanciyiz. ‘Bagka yere gidecem oraya yerlescem, ‘Turk’ ya
da ‘Almanct’ oldugumu séylemeden yasicam,” diyom bazen.”

Diyaspora igerisinde yasayan Tirklerin, Almanct ve yabanci séyleminden
olumsuz etkilendigi, kimliklerini de bu yiizden bélinmiis olarak gordikleri
ve Almanya’daki yabancilik kadar Tirkiye’de de yabanciligt hissettikleri an-
lasilmaktadir. Tturkler Gizerine yapilmis diger diyaspora calismalarinda da bu
s6ylemin onlar i¢in bir olumsuzluk ¢agristirdigs bilinmektedir (Bagkurt, 2009,
s. 84; Caglar, 1995, s. 316,322; Ceceli, 2012, s. 133; Gokalp, 2017, s. 1488;
Kaya, 2000, ss. 134-135). Ulusasiri kimliklerini ¢ok kullanmayan Ttrklerin,
daha ¢ok Tirkiye’ye ziyarete gittiklerinde ‘Almanct’ veya ‘Avrupal’’ kimlikle-
rinin kendilerine hissettirildigi gériilmektedir ki bu sonuca paralel sonuclara
ulasan ¢alismalar bulunmaktadir (Aslan, 2018, s. 126). Bundan dolayi, Ttrk-
ler, cift tarafli bir taninirliga sahip olabilmek icin, Tturkiye’de Almanc; Al-
manya’da da yabanci olarak bilinmek yerine, iki tarafta da oldugu gibi kabul-
lenilmek amacindadirlar.

iv. Otekilestirilen Kimlik

Otekinin bulundugu toplumlarda, farkli deger ve yargilart tastyan kimlik-
lerin birbiriyle iletisimi 6n plana ¢tkmaktadir (Persembe, 2009, s. 236). Ciinkil
her kimlik bulundugu toplumla iliskisi oldugu kadar Gtekiyle birlikte kendini
gelistirmektedir (Erdogan, 2015, s. 41). Kimlikler i¢in 6nem kazanan tanim-
lanma ise ancak kars1 tarafa cagristirdig baglamlara gére olacaktir (Lewellen,
2002, s. 92). Almanya’da bulunan Tiurkler, 6zellikle dini kimlik tizerinden
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otekilesmeyle hayatin icerisinde karsilasmaktadirlar. Dini kimligin 6grenil-
mek istendigi veya dini yasantinin ne diizeyde olduguyla ilgili kendilerine bir-
¢ok soru soruldugunu belirten Tirkler, bunun ayrimeilik amach oldugunu
belirtmislerdir (icincii kusak K39).

11 Eylil 2001 olaylart sonrast Turkler, Muslimanlara bakisin degistigini
ve son yillarda artan Islamofobinin etkisiyle de olaylarin genellestirilmesi ne-
deniyle dini kimliklerinin &tekilestirildigini diisinmektedirler. Nitekim ikinci
kusaktan bayan K44, dini kimlikle yasamin zorlugundan bahsederek terorist
algisinin genellestirildigini ve bu nedenle Almanlarin etnik kimligi, dini kim-
lige gbre daha ¢ok kabullenebileceklerini su sekilde aktarmaktadir: “Musli-
man olarak yasamak daha zor yani. Ttrk deyince bir sey yok ama “Musli-
man”1m deyince “kétilik yapan terérist” gibi bakiyolar. “Tirk’dm” deyince
“Musliman msin?” diye sorarlar. Onlar santyo ki “Ttrk” olunca kabullenebi-
liriz gibi idare eder hani ama, ‘Miisliiman olunca daha fakli bakiyolar yani.”

Etnik kimligin de 6tekilestirildigini distinenler azimsanmayacak derecede
bulunmaktadir. Nitekim ti¢linci kusaktan bay K23 de, etnik kimligin daha
fazla ayrimciliga maruz kaldigini su sekilde anlatmistir: “Almanya’da zor yani
yabanci olmak. Ama bagka tlkeye gidersin, Ttrk olsan orda sevilirsin belki.
Turklikten dolayr ¢cok ayrimcilik ve irkeilik ile karsilastyosun.”

Oteki kavramina biitiin yabancilarin sigdirildigint ve 6teki olmak icin
farkls kimliklere gerek olmadigini diisiinenler de bulunmaktadir. Onlardan
ikinci kusaktan bay K31, bunu su sekilde ifade etmistir: “Yabanct’ olarak bu-
rada yasamak zor. Hangi kimlikle olursa olsun.” Bu ylizden de Almanya’da
‘Alman kimligi’ disinda her tiirlt kimlikle yasamanin zor oldugunu anlatan
uctinct kusaktan bayan K39, 6tekilestirilmenin kimlikler tizerindeki etkilerini
su sekilde gozler 6niine sermektedir: “Almanya’da ‘Alman kimligi’ ile daha
rahat olursunuz, kabul gérmiiyorsun yani.” Bu noktada belirtilmeli ki azda
olsa farkl kimliklerle Almanya’da yasamin zor olmadigini ve ézgiirce kimlik-
lerini yansittiklarini anlatan Tiirkler de bulunmaktadir. Bu diistincede olanla-
rin ise herhangi bir ayrimcilikla karsilasmadigt gézlemlenmistir. Nitekim
K49, bunu su sekilde ifade etmistir: “Bence bir zorluk yok; ikisi ile de yok.
Diizenli isin olduktan sonra kimse ibadetine, Tiirkce konusmana, toplantina,
camiye gitmene karismiyo. Negatif bi sey yasamadim. En geneli ‘Pis Ttrk!
demeleri, bu da en kétiisti. Yuzime karst bunu duymadim da.”

Trklerin, dini kimlik Gizerinden fazlaca 6tekilesmeye maruz kaldiklart g6-
rilmistir. Bu durum, dini yasamin hayata yansitilmasinda daha ¢ok olmak
tizere yasamin ¢ok farklt safhalarinda ortaya ¢itkmaktadir. Bu gibi dinsel 6te-
kilesmenin varligina dair bulgular, yurtdisinda yasayan Turkler Gzerine yapi-
lan diger calismalarda da bulunmaktadir (Arican ve Bulut, 2020, ss. 73-74;
Gokmen, 2010, s. 59). Ayrica Almanya’da Turklerin etnik kimliginden 6nce
Ozellikle Misliiman olarak algilanmasi ¢ift tarafli bir Gtekilesme igerisinde
bulunduklarini géstermektedir. Bu duruma dair bulgularin da yurt disindaki
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Tirkler tzerine yapian diger calismalarda da ortaya ¢ikmustir (Gokmen,
2010, s. 61).

v. Ailevi Kimlike

Ailenin tasidigr degerler, bireyler tarafindan diger kusaklara aktarilmasi
suretiyle devam eder. Bu degerlerle birlikte gelecek nesillere aktarilan bir de
aile kimligi vardir. Bu kimlik, aile Gyelerinin diger kimliklerini 6zellikle de
bireysel kimliklerini sekillendirmekte oldugu bilinmektedir (Aliyev, 2019, s.
61; Aslan, 2018, s. 80). Birey, bazt degerleri aile icerisinde almasinin yaninda
ozellikle dayanisma duygusu olan ‘biz” kavramini 6grenirken dis dinyayi da
ailesiyle birlikte tanir ve onun kilavuzlugunda sosyallesir (Erdogan, 2015, s.
35). Béylece bireyin toplum igerisinde konumlanabilecegi bir alan olusturan
aile kimligi onlarin toplumsal bir statii veya bagka bir kimlik kazanmalarint
da saglayacaktir (Bulut, 2015, s. 192).

Gocgmenlerin aile igerisinde edindikleri kazanimlar, hakim topluma karst
nasil bir tavir sergilemesi gerektiginden 6z degerlere nasil sahip ¢ikmasit ge-
rektigine kadar bireye 6nemli tecriibeler kazandirir. Kiltiirel kimliklere sahip
cikilan bir ailede yetisen bireyler Stekine karst kimligini savunurken, bundan
yoksun olan bir ailede yetisen veya bir aile methumu olmayan bireyler ise bir
kimlik kargasast yasamast muhtemeldir. Ciinki ailevi islevlerini ve 6zellikle-
rini koruyan aileler, hakim topluma entegre olma gibi sorunsallart asma ve
6z degerlerini korumada tyelerine yardimet olacak, bu 6zelliklerini yansita-
mayan ve deger aktarimi da yapamayan aileler ise Gyelerini daha da ¢ikmaza
itebilecektir (Nuruan ve digetleri, 2005, s. 10). Bunu dogrular nitelikte ikinci
kusaktan bir katilimct olan bay K4, Turkiye’ye izne gittiklerinde Almanya’ya
6zlem duyma sebebinin ailesi oldugunu, 6zlem duymayanlarin da ancak aile-
sinden uzak yasayanlar oldugunu su sekilde ifade etmistir: “Elli senemiz bu-
rada gecti. Izne gitsek burayi 6zliiyoruz. Bence burayt 6zlemeyenler, ailesin-
den kopuk yasami olanlardir.”

Asimilasyona karst ailenin 6nemine dikkat ceken Tirkler, Srneklik acisin-
dan aile mefhumunun dogru yasanmadigt bir toplumda ailevi kimligin ko-
runmasi gerektigi bilinci igerisindeler. Bosanmalarin ¢ok kolay gerceklesmesi
ve ailevi degerlerin kaybolmaya yiiz tuttugu bir donemde yasamalart sebe-
biyle de tedirginliklerini ifade etmislerdir. Ugiincii kusaktan bayan K39, evli-
ligin Almanya’da bir degerinin kalmadigin, aile icerisinde dahi insanlarin yal-
nizlasabilecegini bu ylizden de Tirk genclerinin bundan etkilendigini belirt-
mistir.

Uyum ve kimligi koruma konusunda ailenin varligi 6nem arz etmektedir.
Nitekim ikinci kugak katilimer olan bay K52, ailesinin, Almancayt 6grenme-
sindeki katkisint su sekilde ifade etmistir: “Zotluk olarak fazla bi sey yasama-
dik. Dilde babam bize ¢ok yardimci oldu. Her glin bize tegvik icin masaya
kelimeler yazan kagit koyup ise giderdi. Bes mark demir para tizerine koyard.
‘[lk ezberleyen bu parayi alsin’ gibicilerden bole yani.” Ayni kusaktan bayan
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K53 de ilk kusagin ¢ocuklarini korumada ve uyum saglamalarinda gerekli
hassasyeti gostermeye calistiklarint belirtmigtir. Aile kimligi, Gyelerinin top-
lumsal uyumunu hizlandirabilecegi gibi 6z degerlerin de korunmasina yar-
dimct olmaktadir. Bay K52 bunu su sekilde ifade etmektedir: “Dindar ailenin
¢ocugu oldugumuz i¢in kumar, icki hi¢ olmadt. Burda icerden ‘diskotegi’,
‘kumarhaneyi’ hi¢ gérmedim. Ailenin verdigi egitimden dolayt yani.”

Turklerin, es secimi konusunda dikkate aldiklari konular arasinda genel
anlamda dindarlik, ahlak, aile ve giizellik bulunmaktadir. Ozellikle de dindar
ve ahlakli bir es se¢imi yapilmasina dikkat edilmesi gerektigi diisinilmekte-
dir. Ote yandan, es secimi yapilirken ailevi 6zelliklere de dikkat edilmesini
belirten katilimetlar da mevcuttut.

Az da olsa baz aileler, dis g6riintsiin de es se¢iminde 6nemli oldugunu
vurgulamustir. Bu distincede olanlarin geneli ise dis gérintsin disindaki
Ozelliklere de dikkat etmiglerdir. Gunimiiziin en biylik problemlerinden
olan tanistiklart halde evlenemeyen veya evlilikleri ¢ok stirmeyen ciftlerin du-
rumudur. Bu es se¢iminin ne kadar 6nemli oldugunu da gostermektedir.

Cocuklarinin okul ve cami derslerine yardimet olan béylelikle egitim yo6-
ntnden onlari destekleyen aileler de mevcuttur. Aile bilincinin olusturuldugu
ailelerde kimliklerin daha kuvvetli olacagt dustiniilmektedir. Kimlik ve kalti-
rel degerlerin ebeveynler tarafindan ¢ocuklara verilmesinin énemine igaret
edilmektedir.

Ailelerin gelecege ait deger aktarimlarindan birinin ¢ocuga verilecek isim
oldugunun farkinda olduklart gérilmektedir. Ttrk kiltiir ve degetlerinin ko-
runmasi gerektigine inanan ve buna dikkat etmeyenlerin kimliklerinin yok
olacagim diistinen aileler mevcuttur. Bazi ailelerde geleneksel ailevi isimlerin
verildigi gbrillmekle beraber cogunlugun etnik ve dini kimligi yansitacak bir
ismi tercih ettigi gorillmektedir.

Komsu ve arkadas ziyaretlerin ¢ok az oldugu veya bireysel ziyaretler ola-
rak gerceklestirildigi gbriilmektedir. Akraba ve komsuluk iliskisi baglaminda
ziyaretlerin ilk nesil zamaninda daha fazla oldugu ifade edilmistir. Bunun yant
sira sonraki kusaklarda da akraba ve ailevi ziyaretlerinin iyi durumda oldugu
gozlemlenmistir.

Dini, etnik ve ailevi isimlerin ¢ocuklara verilme geleneginin Tirk ailele-
rinde hala devam ettigi goriilmektedir. Bu durum, bireylerin akrabalik bilin-
cini canlt tutmasi yaninda bireysel, etnik ve dini kimligin korunmasina da
yardim edecegi dustintilmektedir. Ailenin bu tir fonksiyonlarinin ¢alismama-
sinda ise toplumdaki diizensizliklerin yaninda kimlik kayiplarina ve yeni kim-
likler edinmelerine yol acacaktir (KKorkmaz, 2012, s. 248). Bu nedenle Ttrk-
ler, genel olarak ailevi kimliklerin korunmasi gerektiginin farkindadirlar. Co-
cuk egitimi, aile i¢ci Ttrkee konugulmast, komsu ve akraba ziyaretleri gibi ko-
nularda ilk kusak aileler kadar olmasa da ikinci ve tigtincii kusak ailelerde de
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bu 6zelliklerin devam ettirildigi gérilmektedir. Benzer ¢alismalarda bu du-
rum ortaya ¢tkmistir (Arican ve Bulut, 2020, s. 76; Yesildag, 2008, s. 59).

Tirk aileler, 6zellikle kimlik kaybi endisesinden dolay1 ¢ocuklarinin Al-
man arkadas edinmelerini ve onlarin arasinda yetismesini pek istememekte-
dirler. Bu aileler, kimlik kaybina ugramis bazt Tirk ailelerinin cocuklarina
orneklik teskil edebilecegi ve ev ile disarist arasindaki dengenin de bu nedenle
bozulabilecegi konusunda endiselere sahipler (Benzer sonuclar icin bkz:
Goker, 2013, s. 50; Kaya, 2003, s. 115). Ailevi baglarin zayiflamast ve aile
fonksiyonun da bu ylizden kaybolmasi Tiirk ailelerini korkutmaktadir. Bazi
calismalar ise bu korkuyu dogrular nitelikte sonuglar vermistir (Aslan, 2018,
s. 210; Demir, 2010, s. 135; Kaya ve Kentel, 2005, ss. 37-38; Yesildag, 2008,
ss. 54-55).

Dini yasam noktasinda ailenin 6nemi vurgulanarak evlilik tercihlerinin et-
nik ve dini kimlikler temel alinarak yapildigr gérilmektedir ki buna benzer
sonugclar diger calismalarda da yer almistir (Korkmaz, 2010, s. 312). Ailevi
kimligin yaninda dini kimligin de korunmaya caligilmasi, diger kulttrler ige-
risindeki bir anlamda erimeyi ifade eden asimilasyona da engel olabilecektir
(Tastan, 1992, s. 232). Ozellikle de Tiirkiye’den evlilik gerceklestiren ailelerde
dini 6rnekligin yaninda Tiirk haber takibinin yapilmast, Tiirk dizi ve filmlerin
izlenmesi ve tyeler arasinda Tirkce konusulmasi gibi 6zellikler dikkat ¢eki-
cidir. Ailenin bu tlr etkisini ortaya ¢tkaran bazi calismalar bulunmaktadir
(Aslan, 2018, s. 209; Cotok, 2010, s. 196).

Tiirk Atlelerinde Kimlige Olan Aidiyet
1. Vatandagshk Tercihi

Hak ve sorumluluk anlaminda bir tilkenin mensubu olmanin resmi gos-
tergesi olan vatandaslik, toplumsallasmanin da énemli bir yéniidir. Ulkeden
tlkeye degisen farkli kurallar olmakla birlikte yabancilarin icerisinde yasadik-
lar1 tlkenin vatandaghgini edinme durumlar olabilmektedir. Vatandaslik, 6l-
kenin temel degetlerini benimseme ve icsellestirme icin 6nemli bir entegras-
yon aract olarak kullanildig1 gibi asimilasyon aract olarak da kullanilabilmek-
tedir (Gordon, 1964, s. 71). Halbuki vatandaslik bagi olmasa da bireyin o
tlkenin icerisinde bulunmast bash bagina anayasal diizenlemeletle birlikte bi-
reysel hak ve 6zgirliiklere sahip olmasi icin yeterlidir (Korkut, 2015, s. 8).

Alman anayasasinda vatandashk kavrami, aidiyet kavrami ile agiklanarak
“staatsangehirigker?” (devlete aidiyet) ve “volksangeborigkeit” (halka aidiyet) ola-
rak yer alir (Preuss, 2003, s. 38). Dolayistyla vatandaslik haklardan yararlanma
ve kabullenme adina 6nemli bir adim olarak gérilebilir. Bunun yaninda Al-
man vatandast olabilmek i¢in son zamanlarda birtakim kolayliklar saglansa
da etnik kékenin 6nemi halen devam etmektedir. Nitekim Sovyetlerden ge-
lerek kdkeni Alman olan gb¢menlere bu konuda biytik kolayliklar saglanir-
ken, diger etnik kékenden olan gé¢menlere bu haklar kapali veya sinirlt tu-
tulmustur (Brubaker, 1992, s. 84). Bu ylizden Almanya’da yasayan Tirklerin
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Tirkiye’ye olan aidiyet hislerinin giiclii olmasint bu duruma baglayanlar dahi
bulunmaktadir (Gindogar, 2012, s. 113). 1991 yilindan itibaren vatandashiga
gecisin kolaylastirilmast (Kizidocak, 2008, s. 58) ve 2000’den itibaren ise yeni
dogan cocuklarin tercihli Alman vatandast olmasi gibi degisikliklerle bu du-
rum biraz daha yumusatidmustir (bkz: Kaya ve Kentel, 2005, s. 13,44).

Turkler, Alman vatandaghgina ge¢me konusunda olumlu distinmekle
birlikte cifte vatandaslik vurgusu daha ¢ok 6n plana ¢tkmaktadir. Bunun ya-
ninda Turklerin Almanca bilse de vatandaslik elde etmede bazi zorluklarla
karsilastigt gérilmektedir. Buna mukabil, Dogu Avrupa ve dagilan Sovyetler
Birligi’nden gelen gé¢menlere, Almanca bilmedikleri halde, hizli bir sekilde
vatandaslik verilebilmektedit.

Katiimeilarin ¢ogunlugu Tirk vatandast olsa da Alman veya ¢ifte vatan-
das olanlar da bulunmaktadir. Uciincii kusak katilimcilarin 14 tanesi Tiirk,
10 tanesi Alman ve 4 tanesi cifte vatandas; t¢linct kusak katilimcilardan ise
18 tanesi Ttrk, 9 tanesi Alman ve bir tanesi de ¢ifte vatandastir. Bu nedenle
iki kusak arasinda vatandaslik konusunda ¢ok farkin olmadig: gériliyor. Ka-
tiimecr ailelerin de ¢ok biiyitk ¢ogunlukta hem Alman hem Tirk vatandag
bireylerin oldugu belirtilmelidir. Kendileri Ttrk vatandag: da olsa gocukla-
rindan Alman veya ¢ift vatandaghigi olanlar mutlaka bulunmaktadir. Katihm-
cilardan 32 tane Turk vatandast, 19 tane Alman vatandasi ve 5 tane de cifte
vatandas bulunmaktadir. Tkinci kusaktan cogunluk Tiirk vatandast, tigiincii
kusaktan ise cogunluk Alman vatandasidir. 42 aileden aile tyeleriyle beraber
Alman, Turk veya ¢ift olarak bunlardan sadece birine sahip 10 aile bulun-
maktadir. Bunlarin icerisinde aile tyelerinin hepsinin Ttrk vatandast oldugu
sadece 4 aile bulunmaktadir. Ancak bu 4 aileden de 2 ailenin cocuklarinin
olmadiginin da belirtilmesi gerekiyor. Ayrica 5 ailenin tyeleriyle birlikte sa-
dece Alman, 1 ailenin ise ifte vatandashiga sahip oldugu belirtilmelidir.

Konsolosluk islemleri, askerlik gibi birtakim kolayliklar elde edilmesi icin
Alman vatandashigina gecildigi anlagtlmaktadir. Katiimcilardan tgtinet ku-
saktan bay K51, Alman vatandast oldugunu ve ¢ocugunun da Alman vatan-
dasligina gececegini su sekilde ifade etmistir: “Alman vatandagiyim. .. Mesela
en basit 6rnegi; bi ise bagvursan kagit istiyolar. Ama ‘Alman’ olunca isler
daha kolay oluyor. Bitiin islerin halloluyo... Cifte vatandaslik olarak gecebi-
lirim hakkim var ama istemiyorum. Askerlik falan var; bedelli yapmam gere-
kiyo, o ylzden. Bir kizim var, ¢ifte vatandas. Benim bildigim dmiir boyu ¢ift
kalabiliyor. Tek bi taraf secilmek zorunda kalsaydi biytlik ihtimal ‘Alman’
olurdu.”

Bazi haklardan yararlanmak icin ¢ifte vatandas olduklarini belirten ikinci
kusaktan bayan K3 bu durumu su sekilde anlatmaktadir: “Hepimiz cifte va-
tandastz. Kolaylik ve sosyal imkanlardan dolayt. Vize ve bazi sikintilar yasan-
masin diye. Rahat yasam igin ifte vatandashga gectik. Ingiltere gezisine gi-
decegi zaman ¢ocuklarin 6ntinii kesmesinler anlaminda cifte vatandas yap-
tik.”
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Ugtincii kusak ve sonrasinin vatandaslik tercihlerinin genel olarak Alman
vatandaslig olacagr disiiniilmektedir. Tkinci kusak katilimet bay K33, bunu
su sekilde ifade etmektedir: “S6yle séyleyim; pasaport Alman olsa bile biz
Turk’ iz herkes biliyor. Ama ilerisi icin hani meslek egitimi, polis gibi, memur
olmak i¢in buranin vatandasi olman lazim. Bunlari anlatiriz. Onlar karar ve-
ritler herhalde ‘Alman’ olurlar.”

Alman vatandagt olmayan ve buna karst ¢ikan aileler, bunun sebebini;
Tiurk kimligine olan aidiyetlik, bazi degetlerin kaybedilecegi endisesinin ya-
ninda Alman vatandashginin da kendilerine olumlu olacak bir yéntntn bu-
lunmamasina baglamaktadir. Tkinci kusaktan bayan K44, cocuklarinin gele-
cekte vatandaslik tercihlerinde bulunacaklarini belirtirken onlarin birtakim
degerleri kaybedecegi endisesiyle Alman vatandashigina gecmelerine olumlu
bakmadiklarini su sekilde ifade etmektedir: “Tlrk’im, esim de Ttrk. Cocuk-
lar ‘Alman’, ‘cifte’ aslinda. Bana kalirsa ‘“Tlrk’ olsun derim. Cunki Alman
olunca, ne bilim, sanki baska olacakmus, bir seyleri kaybedecekmis gibi geli-
yor.” Bu diistincelerin ziddi olarak farkli bir vatandasliga ge¢menin etnik veya
dini kimliklerinden vazgecme anlami tastmadigini belirten katilimcilardan
biri olan ikinci kugaktan bay K45, cocuklarinin bazisinin Alman vatandagli-
gina gectigini ve bazilarinin ise ileride gececegini anlatirken bunu gercekles-
tirmenin kimliklerini birakmak anlaminda olmadigint su sekilde vurgulamak-
tadir: “Cocuklarin hepsi “gifte vatandas’ segecekler. Ortanca ‘Alman’ oldu.
Digerleri de ‘Alman’ olurlar. Konsolosluga gitmeyecez. Izine giderken saat-
lerce beklemeden gececez. Bazt kolayliklar var yoksa dinimizi ve TurklGgu-
miizii degistirmiyoruz.”

Katiimei aileler arasinda neredeyse her ailede bir Alman vatandast bireyin
oldugu gézlemlenmistir. Tkinci kusagin cogunlugu Tiirk vatandast iken
dclinctl kusagin cogunlugu ise Alman vatandasidir. Yapilan benzer nitel ve
nicel ¢alismalarda yurt disindaki Tirklerin ¢ogunlugunun cifte vatandas ol-
duklari gbzlemlenmistir (Aslan, 2018, s. 104; Goker, 2013, s. 242; Yildiz,
2009, s. 82).

Tirkler arasinda Alman vatandast olanlarin bazi haklardan faydalanmak
icin Alman vatandashigina gectikleri gérilmektedir. Ayni zamanda Turk aile-
leri cocuklarinin cifte vatandas olmasa da Alman vatandast olmasint destek-
lemektedir. Bu durumun sebebi ise daha ¢ok is imkanlarini elde etmek, tlke-
ler arast yapilan seyahatlerde 6nceliklerin taninmast veya planlarinda iyi bir
gelecek beklentisi olarak gézikmektedir. Bu sonug yapilan diger ¢alismalar
ile uyumludur (Demir, 2010, s. 112; Goker, 2013, s. 332; Kaya ve Kentel,
2005, s. 44; Yesildag, 2008, s. 75). Vatandaslik tercihlerinde Tturkler, dene-
yimlerine gore karar verdikleri gérilmektedir. Ayrica Ttrkler arasinda Alman
vatandasligina ge¢meyi, 6z kiiltiir ve degerler Gizerinde bir kimlik degisikligi
olarak algilayanlar olsa da bu distinceye katilmayanlar cogunluktadir. Alman
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vatandast olanlarin neredeyse tamamit kendisini “T'irk” hissetmektedir. Bu so-
nucun da yapilan diger calismalar ile benzer oldugu gérilmektedir (Arican
ve Bulut, 2020, s. 70).

7. Dil Tercibi

Bir milletin 6z degerlerinden birini olugturarak nesiller arasindaki bagin
korunmasinda temel bir yapi tast gbrevi yuriiten dil unsuru, diyasporada ya-
samint siirdiiren bireyler icin daha bir 6nem kazanmaktadir. Otekilesmenin
yasandigt yerlerde ana dilin konusulmas: bireylerin karsilastiklari sorunlarla
bas edebilecek kuvveti kazandirirken, dayanisma ruhunu da canl tutacaktir
(Akbas, 2010, s. 60). Bu nedenle kusaklar arasinda ana dilin kaybolmast asi-
milasyonun bir gostergesi olurken bunun tersi durumda ise kimlik kaybini
Onleyecek bir etki yapacaktir. Bir toplumda ana dilin varhg aile ici dil terci-
hinden anlasilabilir. Clinkd farkli mekanlarda farkls dili tercih eden birey icin
aile icerisinde konustugu dilin genelde ana dilini olusturdugu bilinir. Bu ne-
denle Canada Statistics’de (2009) belirtildigi tizere ana dili tizerinden kendi-
siyle konusuldugunda bir kisi anlamiyorsa o dil, artik bireyin ana dili (zozber
tongue) olarak nitelenemez. Buna goére aile icinde grenilen dilin, bireyin ana
dili olsa da farkli bir dilin aile icerisinde kullanilmaya baslanmast bu sefer
kusaklar arasi dil degisimini de beraberinde getirecektir (Pilanci, 2009, ss.
154-155).

Turkler arasinda Tirkgenin korunmast gerektigi anlayisi hakim olmakla
birlikte aile igerisinde iki dilli bir yasantinin tercih edildigi gorilmektedir.
Ucglincii kusakta daha fazla olmak iizere her iki kusakta da Almanca ve
Ttrkee, aile icerisinde konusulmaktadir. Bu duruma yola acan etmenlerden
birinin aile icerisinde cocuklatin kendi aralarinda ara sira Almanca konusma-
sidir. Bunun yaninda tglincii kusakta Almanca konusmak aile icerisinde
hakim olmasa da mutlaka var oldugu dikkat ¢cekmektedir. Katthimcilar ara-
sinda kendini Tirkce olarak daha iyi ifade edebilen aile diyelerinin var oldugu
gorilmektedir. Ancak az da olsa kendilerini Almanca daha iyi ifade ettigini
aktaran katilimcilarinda bulundugu belirtilmelidir. Ana dillerinin unutulma-
mas1 noktasinda hassas olan ikinci kusaktan katilimcilardan bay K45, Tirk-
cenin kusaklar arasinda kaybolacag: endisesini tasidigint ifade ederek aile
icinde Turkcenin konusulmasint arzuladigint su sekilde ifade etmekte: “Ge-
nelde Tirkce konusuruz. Cocuklar kendi aralarinda biz olmasak devamlt Al-
manca konusurlar. Ben istemem, benle Almanca konusmalarint sevmiyo-
rum. Kendi dilimiz var. Mesela gbriiyoz; Almanca konusuyo bazt aileler,
Tirkee bilmiyo bu ylzden. Tirkee gider, kaybolur diye korkarim.” Ayni di-
stincede olan ve kendisi ile Almanca konusan Ttrklere, is yerinde Turkce
konusulmasini istedigini belirten ikinci kusaktan doktor bay K38, Ttrkceye
verdigi degeri su sekilde gostermektedir: “Evde karisik ama genelde Ttirkee.
Biraz karisik ama hastalar Turk, Kurt ise Tirkce konusurum. Karsimdakine
bagli yani. Hatta Ttrk¢e konusmayan Ttrk ve Kirtlere bile “Ttirkee konusun
benimle.” derim yoksa ‘Alman’a gidin’ diyorum.”
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Tirk ailelerinin evlerinde birinci nesilden bireylerin bulunmas: ve dilin
kaybolma endisesiyle aile icerisinde stirekli Ttrk¢e konustuklarint belirtenler
bulunmaktadir. Bu durum ise Tiirk¢enin nesiller arasinda var olmasini sagla-
yacak 6nemli bir unsur olarak géze carpmaktadir. Dolayisiyla birinci kusak
akrabalar ile ayni evde yasayan ve genis aile tipi gosteren ailelerde Ttrkcenin
agirliklt olarak konuguldugu gérilmektedir. Onlarin yoklugunda ise Alman-
canin daha agirlikta oldugu anlagilmaktadir.

Ttrklerin dil tercihlerini aile icersinde Ttrkceden yana kullanmakta ol-
duklari gérilmekle birlikte ¢ocuklarla iletisimde ve ¢cocuklarin kendi aralarin-
daki dil tercihinin Almanca oldugu da gérilmektedir. Tkinci kusak katilimci-
lardan bayan K3 ve bay K7, kendilerinin Ttrkg¢e konustugunu ancak t¢tincii
kusak cocuklarinin, aile icinde Almanca konustugunu sirasi ile su sekilde
actklamaktaditlar: “Anne, baba Tirkce konusur ama ¢ocuklar ile Almanca
konusuruz. Almanca bildigim icin de Almanca konusuruz.”, “Ev ici Tirkge
konusuruz. Cocuklar kendi arasinda Almanca konusuyor.”

Dil konusunun, Turklerin evlilik tercihlerini de etkilemis oldugu bu ne-
denle onlarin dillerini anlayabilecegi bir es se¢imi yapmalarina neden oldugu
gorilmektedir. Uyum sorunun yasanmamast ve uzun sireli birlikteliklerin
olmast icin evliliklerini Almanya’dan bir Ttrk ile gerceklestirenler bulunmak-
tadir. Bu ailelerde ise Almancanin agirlikli veya en azindan yart Almanca yari
Tirkge bir dilin konusuldugu bir aile tipini ortaya ¢ikarmaktadir. Evlilik ter-
cihlerini Tturkiye’den biriyle gerceklestirenlerin olusturacagt aileler veya bi-
rinci nesilden kisilerin oldugu aileler hem aile igi dil tercihlerinde hem de
ortak kullanilan iletisim araclarinda Turkeeyi tercih etmekte oldugu goril-
mektedit.

Cogunlugu tciinct kusaktan olan bazi aileler, aile ici ve iletisim aragla-
rinda Almancay tercih ederek giinlitk konusma dilinde kendilerini Almanca
daha iyi ifade edebildiklerini belirtmekteditler.

Ttrklerin dil tercihlerine bakildiginda aile icerisinde Tirk¢e konusmakla
birlikte (benzer sonuglara ulasan ¢alismalar icin bkz: Kémiurci, 2011, s. 87;
Pilanci, 2009, s. 135; Sahin, 2008, s. 119), takip edilen iletisim araglarinda
gorilmektedir ki iki tarafl bir dil tercihi vardir. Televizyon gibi iletisim arac-
larinda Tiurk kanallari daha fazla tercih edilmekle bitlikte hem Alman hem
de Tturk kanallarin tercih edildigi goriilmektedir. Ayrica Almanca kelimelerin
araya karisarak karma bir dilin de ortaya ¢iktigt da gbrillmustir. Arastirma
dillerinin de cogunlukta Almanca oldugu goriilmekte ve bu durumun t¢iinci
kusagin tamamini kapsamast ise dikkat cekmektedir. Bu sekilde cift tarafh bir
yasam Ozelligi, Ttrkler Uzerine yapilan diger calismalara da yanstmistir
(Aslan, 2018, s. 208; Demir, 2010, s. 121; Omur, 2011, s. 90, Ozmen, 2010,
s. 216; Yazgan, 2010, s. 237; Yesildag, 2008, s. 69; Yurdakul ve Caha, 2018,
s. 155). Okul ¢agindaki ¢cocuklarin, Almanca derslerine olan ilgisini artiracagi
ve Tirkeenin de unutulmasina engel olacagi 6ngdrillmekteyse de ¢ift dilli bir
aile hayatinin iki dili de tam konugamayan bir nesli yaratabilecegi endisesi
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artmaktadir (bkz. Pilanci, 2009, s. 151; Sahan, 2012, s. 277). Bu nedenle ana-
okulu 6ncesi kreslerin yayginlagsmast ve Turklerin cocuklarint 3-6 yas arali-
ginda okula gbndermekte oldugu g6z 6niine alinirsa Almancanin daha iyi
konusulmasina neden olacagt gorilmektedir. Buna ragmen Tturklerin, aile
icerisinde Turkce konusmakla birlikte arkadas cevresi ile Almanca-Turkce
karisik konustuklart gézlemlenmistir. Yapilan diger calismalarda da bu du-
rum aynen saptanmustir (Ogan, 2015, s. 105). Bunun yaninda Ttrkeenin bi-
raz daha az kullanildig ailelerin ise tigiincii kugakta daha fazla oldugu goriil-
mektedir. Bu durum, yurt disinda Turkler Gizerine yapilan diger calismalara
da yanstmustir (Antk, 2011, s. 180; Aslan, 2018, s. 112; Ertem, 2013, s. 266;
Goker, 2013, s. 336; Sakin, 2018, ss. 7-8; Yurdakul ve Caha, 2018, s. 155).

Her iki kusak icin de gecerli olabilecek bir climle sudur ki: Evlerinde bi-
rinci nesilden bireylerin oldugu ailelerde veya evliliklerini Ttrkiye’den ger-
ceklestiren ailelerde aile ici dil tercihlerinin Turkee oldugu ve Tiirkiye ile ilgili
haber takibi yapma gibi kiiltiirel referanslarin da bu tiir ailelerde daha ¢ok
kullanddig1 gérillmistiir. Buna benzer sonuglar, yurt disinda yasayan Tirkler
lzerine yapilan diger ¢alismalarda da tespit edilmistir (Goker, 2013, ss. 197—
297). Bu nedenle evlilik tercihlerinin Tirkiye’den yana kullanilmasiun dil,
kiltir ve dini gelisimleri pozitif etkileyecegi benzer ¢alismalarda da ortaya
konulmustur (Aslan, 2018, ss. 165-166; Goéker, 2013, s. 336; Gilindogar,
2012, s. 112). Katiimcilarin eslerinin dogum yerlerine bakidiginda 31 tanesi
Turkiye’den esini getirmis oldugu diger 25 tanesinin ise Almanya’da dogmus
bir Tirkle evlilik gerceklestirdigi gorillmektedir. Bunlardan ikinei kusak ka-
tilimecilarin neredeyse tamamiu evliliklerini Tirkiye’den gerceklestirdigi goriil-
mekteyken tciinci kusak katihimecilarin neredeyse tamamu evliliklerini Al-
manya’dan gerceklestirdigi gézlemlenmistir. Turkiye’den evliliklerin daha
cok ikinei kugakta gerceklestigi, tictincii kusakta da bunun az da olsa devam
ettigi gérulmustiir. Bu duruma benzer sonuca ulasan calismalar bulunmak-
tadir (Aslan, 2018, ss. 211-212). Buna gore sokakta, okulda ve is yetlerinde
Turkgeyi Turklerin ¢ok fazla kullanamamalarinin yaninda evliliklerinin de
Tirkiye’den yapilamamasi, 6zellikle dérdiincii kusak ve sonrast icin disiini-
lurse Turkeenin unutulmasina yol a¢ma ihtimali barindirmaktadir.

71 Tiirkge Dersi

Tirkeenin kaybolmamast yabanct bir tlkede yasayan Turkler i¢in daha
¢ok 6nem kazanmaktadir. Bu nedenle Tiirkcenin sadece aile, sokak veya glin-
lik yasamda kullanilmasinin yaninda bu dilin kurallarinin gretildigi “Tiirkce
Derst’ ile de desteklenmesi gerekmektedir. Almanya’daki okullarda bu ders,
Turkiye’den génderilen ve Egitim Atageliklerine bagh olarak calisan 6gret-
menler tarafindan yurttilmektedir. Bunun yaninda ‘Hessen ve Bremen’ gibi
bazi eyaletlerde bu ders Alman Egitim Bakanligina baglt olarak calisan Tiirk
ogretmenler tarafindan da verilebilmektedir (Cakir, 2016, s. 28; Cotok, 2010,
s. 78; Yildiz, 2012, s. 22). Eyaletlere gbre farkliliklar olsa da Tirkee dersi,
sadece Turkcenin 6gretildigi bir ders olarak degil Tirkiye’nin cografi, tarihi
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ve kiltiirel 6zelliklerinin yaninda ahlak konularini da kapsayan bir ders for-
matinda islenilmektedir. Bu ders icin gerekli olan dokiimanlar, Almanya’daki
yaymnevleri tarafindan basidmakta ve Almanya’nin egitim sistemine uygun
olarak hazirlanmaktadir (Persembe, 2010, s. 74). Almanya’daki bu dersin var-
lig1 yillardir birtakim tartismalara da neden olmustur. Bu nedenle bazi okul-
larda bu dersin kaldirilmas: ya da kredisiz olarak verilip notlara yansimama-
sinin asimile edici bir 6zellik tasidigr Turklerin dustincelerine yansimigtir
(bkz: Sahin, 2010, s. 244). Calismanin yuratildighd ‘Hessen’ eyaleti, Al-
manya’da Turkce dersinin verilebilmesi icin ilk adim atanlardan da olsa, ana
dil egitimini gé¢menlerin kendi tilkelerine birakmustir. Tiirkce ve Islam din
dersinin mifredattaki yerinin hala belirli olmamasi ve ¢ogu eyaletlerde kald:-
rilmasi veya kaldirilmaya calisiimasi,! Almanca bilmeyen cocuklarin Szitliler
okullarina yénlendirilmesi gibi etmenler; Ttrklerin bu konuda karsilagtiklart
sorunlardan sadece birka¢ tanesidit (Abadan-Unat, 1993, s. 315; 2017, s.
220).

Turk ailelerin, ¢ocuklarini Tirkce dersine géndermekte ve Ozellikle
Tirkee diline sahip ¢tkma noktasinda hassas olduklari gériilmektedir. Bunun
yanunda Tirkee dersine ¢ocuklarin génderimi konusunda yeteri kadar destek
verilmedigi, Almanya’daki Tirklerin Ttrkce dersine olan tevecciihiiniin az
olmast sebebiyle bu derslerin acilamadigt da belirtilmistir.

Ucglincii kusak bir katilimet olan bay K30, okullarda bu dersin varligini
kimlige sahip ¢tkma noktasinda su sekilde anlatmakta: “Goénderdik. Ttrk-
lige, Turkiye’ye sahip ctkilsin. Niye kalksin okullardan? Bunun i¢in génderi-
rim. Nerden geldigini unutmasin, aslint kaybetmesin diye.” Tirklerin yabanci
bir tilkede ana dil kaybinin, kimlik kaybina da sebep olacagi bilincinde oldugu
gorilmektedir. Nitekim ti¢iincti kusaktan bay K47, Tirkceyi olumsuz bir ge-
lecek bekledigini bu yiizden ¢ocugunu Tirkee dersine génderdigini yasadig
deneyimler tizerinden su sekilde aciklamaktadir: “Cocugumu génderirim.
Zaten genclerde Tirkge ifade etme azaliyor maalesef bu yiizden génderdim.
Nerde ders varsa gonderirim yani. Bir abimiz 6yle dedi: ”Camilerde Almanca
dersi veriyorduk, hazirliyorduk. Birkag yila korkuyorum ki Tirkee dersi ver-
mek zorunda kalacaz.” diye. Sanki dedigi de yavas yavas oluyor.”

Tirkee derslerine katiimin Turklerin kimliklerine bagliliklarini da artira-
cag1 6ngorilmektedir. Katilimeilar, sadece ana dilini 6grenmek icin degil ayni
zamanda kimlik ve kiiltiiriin de bir yansimast olan Tiirk tarihini, Tstiklal Mar-
sint, Turkiye’nin cografi yapist gibi 6zelliklerini tanimak icin c¢ocuklarint
Tirkee dersine gonderdirklerini belirtmislerdir. Ayrica bu derslerde dini ve

1 Hessen eyaletinde Ttrkge dersi, miifredat dist olarak okutulmakta ve 6grencilerin karnele-
rine not olarak islenmemektedir. Son zamanlarda yabanci dil statiisii taninarak ikinci yabanct
dil hakk: verilmesi igin bazi dillere bu haklarin verilmesi ile ilgili tasarilar hazirlanirken Tiirk-
ceye bu hak taninmamustir. Ayrica bu eyalette DITIB’in, din dersinin icerigi ve 6gretmenlerin
yeterliligi gibi konularda miidahil olarak séz sahibi olunmast engellenerek ilgili programdan
ctkarilmaya calistlmistir (Perspektif, 2020; Zeyrek, 2021a).
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ahlaki bilgilerinde aktarilmasi, dini ve milli hissiyatin cocuklarda uyanmasina
veya diri tutulmasina yardimct olacagi diisiiniilmektedir. Ote yandan Tiir-
kiye’ye ziyarete gidildiginde Turkce sikintisi ¢ekmemesi icin ¢ocuklarin
Tiirkge dersine gonderdigi de anlagilmaktadir. Goriildiigh gibi aileler, Tiirkge
dersine farkli anlamlar yiiklemekte, kimligin olugsmast ve unutulmamast icin
bu dersin 6nemine vurgu yapmaktaditlar.

Turkee dersine cocuklarint géndermedigini ifade eden katilimcilar, ders-
lerin yogunlugu, 6gretmen ile miifredatin begenilmemesi ve ¢ocuklarin Al-
mancayt daha iyi 6zlimsemesi gibi nedenleri gerekee olarak gostermislerdir.
Evde konusulan Tirkeenin yeterli olacagini, bu nedenle Tirkee dersine ¢o-
cuklarini géndermediklerini ifade etmislerdir.

Turkler, etnik kéken, din, telaffuz ve kiltiir gibi kimligi olusturan bile-
senlerin unutulmamast i¢in ¢ocuklarini Tirkce dersine géndermektedir.
Turkler tizerine yapilan diger calismalara da bu durum benzer sekilde tespit
edilmistir (Sahan, 2012, s. 277; Sakin, 2018, s. 7). Bu derse ¢ocuklarini gén-
dermeyenler, 6gretmen ve mifredati begenmemeleri, ders yitkiniin fazla ol-
mast veya aile igerisinde Tlrke¢enin konusulmasinin yeterli gérilmesi gibi ge-
rekeeleri ileri strdikleri gérillmistiir. Bazi calismalarda ise 6zellikle Tiirkee
ders notunun karnede degerlendirilmeyisinin de derse katilimi olumsuz etki-
ledegi rapor edilmistir (Ogan, 2015, s. 106; Sahan, 2012, s. 279). Ancak Ttrk-
ler arasinda genel olarak bu dersin énemli oldugu ve okullarda bulunmasi
gerektigi goriisit hakimdir. Nitekim yapilan ¢alismalara da bu durum yansi-
mistir (Cil ve Kiigitkcan, 2011, s. 62; Ozmen, 2010, s. 215). Dolayisila bu
dersin kimlik, dil, kiltiir gibi bircok alanda ailelere destek verdigi gérilmek-
tedir. Tiirkce konusma ve Turkge dersine olan ilgi Tirkler arasindaki 6ne-
mini korusa da gelecek nesillerin yonelimlerindeki farkliliklarin bu durumu
ne kadar devam ettirebilecekleri noktasinda soru isatetleri barindirmaktadir.

iv. Tiirkiye Olemi

Kimlige olan baghiligin gostergelerinden bir tanesi de 6zlem duygusudur.
Ozlem, “bir kimseyi bir yeri veya bir seyi gérme, ona kavusma istegi”dir
(TDK, 2020). Ozellikle go¢men bir bireyin farklt kimlik ve kiltiirlerle bir
arada yasamast onun 6ziine duydugu 6zlem ve ona karst kurdugu duygusal
bagin 6nemini artirmaktadir. Dolayisiyla birey kendisine ait hissettigi toplu-
mun degerlerini yabanci bir kiltir ve kimlik altinda koruma i¢gtidiist gelis-
tirir. Almanya’da yasayan Turklerden ikinci kusagin Tirkiye dogumlu olan-
larinda yani ilk nesille birlikte kiictik yasta Almanya’ya gelenlerde Tirkiye’ye
duyulan 6zlemin fazla oldugu goriilmektedir. Nitekim ikinci kusaktan bay
K38 en gtizel anilarinin Tirkiye’de bulundugu zamanlar oldugunu su sekilde
aktarmaktadur: “Ttrk, Misliiman ve koyld” hissediyorum. Hayatimizin en gii-
zel zamanlari, alt yasina kadar olan boliimdii. Tki sene Kur’an kursuna gittim,
Tirkiye’de.” Bu nedenle ilk nesil gibi ikinci kusagin kimlik algisinda Ttrkiye
hasreti yogun olarak yer almaktadir. Karsilastiklart zorluklar onlarin kimlik-
lerine olan aidiyetliklerini zayiflatmamuis aksine daha da percinlemistir. Etnik
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ve dini kimliklerini 6zglirce koruyabilecegi ve yasayabilecegi bir ortamin sag-
lanamamast durumunda bireyler, o degetlere sahip ¢tkma icgidiisti gelistir-
mektedir. Nitekim katithimcilarin ¢cogunlugu yasadiklar zorluklarin bu deger-
leri korumaya ve stk1 stkiya baglanmalarina sebep oldugunu actklamuslardur.

Turkiye’ye duydugu 6zlemi dile getirenlerin ¢cogunlugun ikinci kusaktan
olmast onlarin ilk kusakta oldugu gibi vatan hasretini hissetmeye devam et-
tiklerini géstermektedir. Ugilincii kusak katilimcilarin genelde Tiirkiye'yi zi-
yaret amacinin aile, gezi ve tatil disinda bir amag¢ tagitmadigt ve ikinci kusak-
taki gibi bir hissiyatin da olmadig gérilmistir. Arastirmada ulastigimiz bu
bulgular benzer ¢alisma bulgulariyla paralellik géstermektedir (Gokalp, 2017,
s. 1488).

Tkinci kusagin Tirkiye’ye olan baglihiginin fazla olmast Tiirkiye’de belli
bir dénemi yasamis veya birinci kusaga yakin olmastyla anlatilabilir ki yapilan
caligmalarda bu durum ortaya konulmustur (Anik, 2011, s. 179). Ugiincii ku-
sagin Turkiye 6zlemi veya hasretinin ikinci kusaga gére daha az dillendirdigi
gorilmektedir. Onlarda da 6zlem olmakla birlikte Tirkiye’ye ziyaretin bu
kusak Tiirk ailelerinde daha cok tatil veya aile icin yapilmast gerektigi algist
bulunmaktadir. Bu da onlarda ilk iki kusak gibi bir Tirkiye hasretinin olma-
digint géstermektedir. Clnkd 6zlem ifade eden ciimleleri genelde ikinci ku-
sak Tirklerin kurdugu goriilmistiir. Uglincii kusak, kendini “Tiirk’ olarak
hissetse de sosyallesmelerinin tamamu yasanilan yerlerde gerceklestiginden
dolayt Almanya bir vatan olarak algilanmaktadir. Dolayisiyla onlarin gelecek
beklentilerinin neredeyse tamamit Almanya’da oldugu i¢in buna uygun bir
yasam standard: gelistirerek hayatlarint stirdiirme egilimindedirler.

Tiirk Ailelerinde Kimlik ve Hafiza
7. Tiirkiye ve Mezarlk Ziyareti

Bireyin hafizasinda tasidigi semboller ve cagrisimlar nedeniyle kiltiir,
tlke, vatan, tarih, din, aile gibi bircok kavrama deger yiklenilmesi aidiyet
kavramini 6ne ¢tkarmaktadir. Bu yiizden bireyin, kimliklerinin tasidigt bu de-
gerleri ileriye tastyabilmesi i¢in, aidiyet temelli bir hafizayla desteklemesi ge-
rekir. Bellegi Assman ve Holscher, (1988), glindelik ve etkilesimsel bellek
olarak sunarak kimligin ve aidiyetin olusumundaki 6nemine vurgu yapmustir
(ss. 9-10). Ozellikle kendisine yabanct olan degerlerle 6riilii bir ortamda bu-
lunan birey 6z degerlerine olan baghligini dogal olarak gelistirdigi kiltiirel
kimlik hafizasiyla gerceklestirmesi gerekir. Bu nedenle gé¢ ederek veya goc¢
edilmis bir tilkede diinyaya gelerek 6z degerlerine uzak yasamak zorunda ka-
lan bireylerin, kendi tlkelerini ziyaret etmeleri, mezarlk ziyareti yapmalari ve
ailesel sembollere de bazt anlamlar ylklemeleri kimlik hafizasini gelistiren
ctkenlerdendir (Hallam ve Hockey, 2001, s. 52).

Ttrk ailelerinde, aile olarak Tturkiye’ye ziyaretlerin yapildigi gériilmekte-
dir. Her yil Turkiye’yi ziyarete giden aileler oldugu gibi bu ziyaretleri birkag
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yilda gerceklestirenlerde mevcuttur. Hi¢ ziyaret yapmayan aileler bulunma-
makla beraber ¢ok az bu ziyareti gerceklestiren aileler az da olsa vardir. Ttr-
kiye’yi ziyaret etme sebebinin genelde aile ve akraba ziyaretinin yaninda tatil,
mezarlk ziyareti ve memleket hasreti oldugu gérilmistiir.

Turkiye’yi hi¢ ziyaret etmemis, oradaki akrabalarini tanimayan veya 6lmts
akrabalarini dahi bilmeyen bir neslin etnik ve dini kimlik algilarinda bir za-
yiflik olacagi disinilmektedir. Katilimecilar, mezatlik ziyareti yapma nedeni
olarak, gecmisin unutulmamasi, akrabalik baglarinin korunmast, ahiret inan-
cinin canlt tutulmast ve kendi mezarlarinin da Tirkiye’de olacagi bilgisini co-
cuklarina vererek aidiyeti hatirlatma amact tasidigini belirtmislerdir.

Turkiye’ye her yil farkli amaclarla ziyaretler yapilmaktadir. Ziyaretlerin ot-
tak amact, vatan hasreti ve akraba ziyareti olmakla birlikte yil icerisinde yasa-
nilan stres ve yorgunlugun giderilmesi adina da tatil olarak da degerlendiril-
digi gérilmektedir. Avrupali Ttrkler Gizerine yapilan ¢alismalarda Ttrkiye’ye
ziyaretin amact yoniinden buna benzer sonuglar elde edilmistir (Yazgan,
2010, s. 142,239). Ancak her iki kusaktan (ikinci ve tctinctl) Turklerin, Tir-
kiye’ye ziyaret amacinin genelde ailevi ziyaret oldugu gériilmektedir. Bu du-
rum, yapilan diger calismalara da yansimustir (Gilld, 2003, s. 187; Korkmaz,
2010, s. 274; Ozmen, 2010, s. 192; Solaktas, 2020, s. 32; Yildiz, 2009, s. 100).
Tatil amaclt Turkiye’ye ziyaret yapanlarin ise genelde Gglinct kusaktan ol-
dugu gérilmektedir. Benzer galismalarda da aynt sonuglar ortaya ¢ikmustir
(Ceceli, 2012, s. 131).

7. Fotograf Albiimiine Bakma

Olmiisleri hatirlamak gibi ailevi baglart hatirlatict anlamlarin siirdiiriilmesi
bireyin kimlik hafizasini diri tutacags bilinmektedir (Hallam ve Hockey, 2001,
s. 52). Bu nedenle ailevi kimliklerin hafizayla iliskisi burada 6nem kazanmak-
tadir. Cnkd aile, kiltiirel anlamda bir hafizanin hem tastyicist hem de uygu-
layicist oldugu icin aile ortaminda anlatilacak tarihi bir hikdyenin dahi bireyin
anlam dinyasinda gecmisi, ailesi, akrabasi, tlkesi, dini ve kiiltirt arasinda bir
baglantt kurmasini saglayacak ve ona gergek bir aidiyet hissi verecektir
(Senem, 2019, s. 5). Bu aidiyeti saglayacak unsurlardan bir tanesi de ge¢misin
izlerini tagtyan fotograflardir. Fotograflar, bireye bazen bir act ve tiziintii ba-
zen de tatlt bir mutluluk vererek onun belleginde bulunan aidiyet algisinin
diri tutulmasini saglayacaktir. Ornegin fotograftaki kisi 6lmiis de olsa, birey-
lerin her zaman hafizasint diri tutarak ona bir seyler sGyleyecektir (Demir,
2019, s. 88).

Buna gore fotograf, gb¢ edilen bir tilkede yasamakta olan bireyin gecmisi,
tarihi, kaltlrd, yaptiklari, yapamadiklari ve hayallerini gelecege aktaran bir
arag olarak kullanilir. Bu nedenle de fotograf albiimiine 6nem veren ailelerin
gecmis ve gelecege dair beklentilerinin de daha gercekei olacagi distinilebilir
(Erkonan, 2014, s. 130,133). Calisma da fotograf albiimlerine bos zamanla-
rinda baktiklarint belirten bazi aileler ailecek degil de bireysel olarak bunu
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gerceklestirdiklerini ifade etseler de her iki kusaktan da katithmcilarin ¢ogun-
lukla bu konuya énem verdikleri géralmustiir. Nitekim katithimeilarin ¢ok b-
yik ¢ogunlugu fotograf albiimiine baktiklarini ifade etmislerdir. Onlarin bu
tutumu 6zellikle dérdiincti kusak ve sonrasint etkileyerek onlarin kimlik, de-
ger ve kultiir olarak anlam dinyalarinda bir kivileim ¢akmalarint saglayacak-
tir. TUrk aileler, fotograflara bakma sebeplerinin baginda ani1 tazeleme ile geg-
misi hatirlama ve aile Gyelerine hatirlatmak oldugunu aktarmislardir. Ayrica
fotogtaf albiimlerine bakmanin gelecek kusaklarin aile ve akrabalik baglarinin
korumasina yardimei olacagi dustiniilmektedir.

Fotograflar, zamanlar ve mekanlar arasinda birer képrii olusturarak Al-
manya’daki Tirklerin yeni hayatlarina kimliklerini tasimalarina ve bellekle-
rindeki unutulmaya yliz tutmus bazt degerleri hatirlamalarina da yardimei ol-
maktadir. Bu da onlarin Almanya’da kimliklerinden tamamen ayrilmadigini
ve hala kimlikleriyle baglarini koruduklarini gosterebilecek bir nitelige sahip-
tir.

Sonug

Yurtdisinda yasayan Tirkleri konu alan bir¢ok calisma olmast bu alana
olan ilgiyi yogunlastirmustir. Dolayistyla ddnemler dikkate alinarak bu alanda
yapilacak her ¢alisma diyasporadaki Tturklerin farklt agilardan fotografini ¢e-
kecektir. Sonugta oradaki Turklerin problemlerini ve kimlik gibi degerlerin
durumlarint ortaya koyacak ¢alismalar pozitif etki yapmaya devam edecektir.
Bu cercevede Almanya’nin Hessen eyaletine bagh “LDK” bélgesinde yasam-
larint stirdiiren ikinci ve Gi¢lincii kusak Turk ailelerin kimlik yonelimi Gzerine
gerceklestirdigimiz bu ¢alismada ulasilan sonuglari su sekilde ifade edebiliriz:

Etnik kimliklerini ginliik yasamda 6nceleyen Tirkler, kendilerini Turk-
Musliiman hissetmekteditler. Bu nedenle etnik ve dini kimliklerini daha ¢ok
kullanan Tirkler, Avrupalt kimliklerini de diger kimliklerinin yanlarinda tast-
maktadirlar. Kimliklerin bu denli fazla olmasi diyasporik toplum igerisinde
kimligin akiskanligint artirmaktadir. Bu nedenle Almanya’daki Ttrkler, his-
sedilen kimliklerini her platformda yansitmaya ¢alismakta ise de 6tekilesme
ve islamofobik davraniglara sebebiyet vermeme adina duruma gére farkl
kimlikleri yansitanlar bulunmaktadir. Dolayistyla hem yerli halk hem de
Turkler, kimliklerini 6tekine karst diizenlemekte ve insa etmektedir Ayrica
kimliklerini iki tarafli yasamakta olan Turkler, Almanci ve yabanct séylemle-
rinden olumsuz bir sekilde etkilenseler de boliinmts kimliklerinin oldugunun
bilincindeditler.

Etnik ve din temelli olarak evlilikleri gerceklestirmekte olan Ttrkler, ai-
levi baglart da bu manada korumaktadirlar. Ozellikle Tiirkiye’den bir evlilik
gerceklestiren ailelerin kimlik bilinglerinin daha kuvvetli olabilecegi anlasil-
mustir. Bununla birlikte Turkler, baskin kiltlr icerisinde 6z degetlerinden
uzaklasarak ailevi baglarin zayiflayacagi korkusunu yasamaktadirlar. Bunlarin
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en buytik sebebinin ailevi degerlere karsin dinamik hayatin gencleri yonlen-
dirme yapmasi ve degetlerinden uzakta bir yasama 6zendirmesidir. Buna
gore de Tirkler arasinda dinlerini ve kimliklerini kaybetme korkusu ve endi-
sesi genelde dordiinct kusak ve sonrast icin 6ngoriilmektedir. Bu endiselerin
en biytk sebebi ise ailelerin kendi ¢ocuklarina dini ve kilttrel bazi aidiyetleri
aktarabildigi fakat sonraki kusaklarin bunu ne derece saglayabileceklerinin
bilinememesidir.

Ginlik konugma ve iletisim araglarindaki dil tercihlerine bakildiginda ge-
nellikle Turkce kullanilsa da Almancaya da yer verildigi gérilmektedir. Bu
nedenle Turkler arasinda iki dilli bir aile hayatt benimsenmekte ve Almanca
dil tercihi ise ticincti kusakta daha belirgin olmaktadir. Uglincii kusagin bu
durumu Tirk dilinin gelecegi acisindan negatif bir gériintime sebebiyet ver-
mektedir. Calisma da dikkat ¢ekici nokta ise evliliklerini Ttrkiye’den gercek-
lestiren ailelerin aile i¢ci konusma ve televizyon gibi iletisim araglarinda Tiirk-
ceyi fazla kullanmasidir. Bunun yaninda her iki kusakta da Ttrkeenin, aile
icerisinde yer aldigi ve Tirkce dersine katithm diizeyinin de iyi bir noktada
oldugu goriilmektedir. Bu nedenledir ki aileler, Tirkge dersinin ve Tirkge
konusulmasinin kimlik ve kiltiitlerine olan katkisinin farkindadirlar. Turkee
dersine ¢ocugunu géndermeyen ailelerin sebeplerine bakiddiginda Tturk di-
line olan aidiyetsizlikten degil daha cok ailede konusulan Tirkcenin yeterli
gorilmesi, ders yikinin fazlalig, Almancann iyi 6grenilmesi gerektigi du-
stincesi ve 6gretmen ile mifredattan kaynaklt sebepler oldugu gorilmekte-

dir.

Turkler, Ttrkiye ziyaretini neredeyse her yil gerceklestirmektedirler. Her
iki kugak icin de gecerli olacak sekilde Ttrkler, Turkiye ziyaretini aile ve ak-
raba ziyaretinin yaninda tatil olarak da degerlendirmektedirler. Bunun ya-
ninda her iki kugakta da Turkiye 6zleminin giderilmesi bu ziyaretin amacla-
rindan biri oldugu gérilmektedir. Ancak bu hassasiyetin ikinci kusak Ttrk
ailelerinde daha fazla oldugu séylenebilir. Bu yiizden de tatil amach ziyaret-
lerin daha ¢ok tgiincti kusakta bulundugu tespit edilmistir. Bunun yaninda
en az ikinci kusak kadar Giclinct kusaginda mezarlik ziyaretlerine 6nem ver-
mekte oldugu gorilmektedir. Bu ziyaretlerin genel hedefi ise aile ve akrabalik
baglarin korunmasi ve hatirlanmastyla gelecek nesillere Ttirkiye’yi unuttur-
mamakdir. Gergeklestirilen Turkiye ziyareti ve mezarlk ziyaretinin yaninda
ailevi gecmisini hatirlama adina aile fotolarina da deger vermekte olan Ttrk-
ler, ailevi 6gretileri de geleneksel olarak devam ettirmektedirler. Buradan ha-
reketle kimlikler hafizayla desteklendiginde ileriye doniik kayg1 ve endiselerin
azalacagl sOylenebilir. Zira tarihsel bir arka planin izlerini tasimayan ve bel-
lekle de desteklenmeyen bir kimlik, bireyin hayatinda ¢ok da yer almayacak-
tur.,

Almanya’daki Tur varhigl, orada yasayan kusaklarin ¢ogalmasiyla artik ka-
lict hale gelmistir. Bu nedenle s6z konusu bu varligin Ttrkiyeyle olan irtiba-
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tint artict ve gelistirici girisimlere agirlik verilmesi, hem gizli ve asikar asmi-
lasyonun etkilerinin minimize edilmesini hem de yasanilan toplumla saglikl
bir uyumun gerceklesmesini kolaylastiracaktir.
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