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OZET

BABAYIGIT, Recep. Tiirkive'de Egitim ile Ekonomik Biiyiime Arasindaki
Iliskinin Analizi, (Yiksek Lisans Tezi), Corum, 2019.

Insanlarin  ihtiyaglarmim kit kaynaklarla karsilanmasi siirecinde iiretim
faktorlerinin tam ve etkin kullanilmasi gerekmektedir. Ekonomik biiyiime ve refah artist
saglamak i¢in ise faktor verimliliklerinin arttiritlmasi 6nem kazanir. Verim artist igin
yapilabileceklerden biri de emek faktoriiniin bilgi, beceri ve niteliklerinin artirilmasidir.
Bunu saglamanin yolu ise egitimden geg¢mektedir. Buradan hareketle bu calismada
iretim faktorlerinden olan sermaye kavrami {izerinde beseri sermaye Ozelinde
durulmustur. Beseri sermayenin egitimle alakasindan bahsedilerek egitimle ekonomik
biliylime arasindaki iliski Tiirkiye ekonomisi i¢in analiz edilmistir.

Calisma {i¢ ana boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde beseri sermaye
kavramu iizerinde durulmus, bu kavramin tanimindan, zamanla gelisiminden, etkilendigi
faktdrlerden, olgiimiinden bahsedilmis; egitimle olan iliskisine deginilmistir. Ikinci
boliimde ise ekonomik biiylime teorileri ve biiyiime egitim iliskisi anlatilmistir.
Tiirkiye’de egitim ve ekonomik biiylimeyle ilgili durum gesitli istatistikler, tablolar ve
grafikler kullanilarak sunulmustur. Bu béliimde ayrica literatiir taramasi yapilmus,
egitim ve ekonomik biiylimeyle ilgili daha 6nce yapilmis ¢alismalar hakkinda bilgi
verilmistir.

Calismanin son boliimiinde ekonometrik olarak egitimle ekonomik biiyiime
arasindaki iliski es biitlinlesme yontemi kullanilarak Tirkiye Orneginde analiz
edilmistir. Bu amacla yiiksekogretim briit okullasma orani ile reel GSYIH yillik
degerleri 1981-2017donemi i¢in seg¢ilmistir. Uygulama kisminda ilk olarak serilerin
birim kokleri ADF ve PP testleriyle incelenmis, serilerin birinci dereceden duragan
olduklart sonucuna ulagilmistir. Devaminda Johansen Esbiitiinlesme Testi uygulanmis,
seriler arasinda uzun dénemde iliski olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Kisa dénem analizi
yapmak amaciyla birinci farklarla VAR modeli kurulmus, VAR istikrar testleri
yapilmistir. Granger Nedensellik Testi sonucunda yiiksekogretim okullagsma oranindan
gelire dogru tek yonlii bir nedensellik tespit edilmistir. Etki-Tepki Analizi sonucunda

yiiksekogretim okullasma oranindaki bir sokun gelir iizerinde ilk iki donem pozitif artan



bir etkisi varken bu etkinin 5. donemde ortadan kalktigi belirlenmistir. Son olarak da
Varyans Ayristirmasi Analizine gore yiiksekdgretim okullasma oraninin gelir tizerinde
etkisinin oldugu, gelirin ise yiiksekdgretim okullasma orani lizerinde etkisinin olmadigi
sonucuna ulasilmstir.

Anahtar Sozciikler: Egitim, Beseri Sermaye, Ekonomik Biiylime,

Esbiitiinlesme Analizi, Granger Nedensellik Testi



ABSTRACT

BABAYIGIT, Recep. Analysis of the Relationship Between Education and
Economic Growth in Turkey, (Master Thesis), Corum, 2019.

Full employment and efficient use of economic resources is necessary for
satisfying human needs using scarce resources. Increasing productivity of these
resources is important for economic growth and welfare improvements. One of the ways
of achieving this goal is to increase the knowledge base, capabilities and the
qualifications of labor. This aimcould be achieved through education. Human capital is
taken into consideration in this study to analyze the effects of education in economics.
The relationship between education and human capital is studied and their effect on
economic growth is analyzed for the case of Turkish economy in this study.

The study consists of three main sections. Definition of economic growth and
human capital, factors affecting human capital, and its relation with education are
covered in the first section. In the second section, economic growth theories and its
relation to human capital is analyzed. Information on economic growth and education
level in Turkish economy are presented with the help of tables and graphs. Lastly,
literature review on the growth and education is conducted and presented in this section.

In the last part of the study, the relationship between economic growth and
education in Turkey is analyzed with the help of cointegration analysis. Two variables
used in this study; the gross enrollment ratio for tertiary education and real GDP and
study covered annual values of these variables for the period of 1981-2017. Firstly, its
determined with the help of ADF and P-P tests that the series are stationary at first
differences 1(1). The Johansen Cointegration Test results showed that the two series are
not cointegrated which means there is not any long term equilibrium between these two
series in the study. Another VAR model with the first differenced data is constructed to
continue with a short run analysis. The Granger Causality Test showed that there is one
way causality running from gross enrollment ratio for tertiary education to economic
growth. Impulse response analysis showed that a shock on gross enrollment ratio for
tertiary education has a positive impact on reel income for two periods and this effect

disappears in fifth period. Finally, accordingto Variance Decomposition Analysis, while



changes in gross education ratio has a statistically significat power in explaining the
changes in reel income, there is no significant explanatory power of changes in reel
income in explanation of the changes in gross education enrollment ratio.

Key Words: Education, Human Capital, Economic Growth, Cointegration

Analysis, Granger Causality
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GIRIS

Ekonomik biiylime temel olarak tiretim faktorlerinin miktarlarindaki veya
verimliliklerindeki artistan kaynaklanir. Genellikle de verimlilik artisi, fiziksel sermaye
tizerinden teknolojik gelisme olarak adlandirilarak kullanilir. Ekonomik biliylimeye temel
olacak teknolojik gelisme bir taraftan daha gelismis ve verimi yiiksek makineler aracilig
ile iiretim siirecine girebilecegi gibi, “beseri sermaye” adini verdigimiz kanaldan isgiicii
tizerinden de siireci etkileyebilir. Ek olarak, egitilmis insan giicliniin yeni bilgi tiretmesi ve
ortaya koyabilecegi icatlar sayesinde de teknolojik gelismeye katki verebilecegi de ayr1 bir
gercektir. Bu calismada beseri sermaye artisini temsil edebilecek “egitim” degiskeninin
ekonomik biiyiime tizerindeki etkisi, egitilmis insan sayis1 agiklayici degiskeni kullanilarak
sorgulanmistir.

Ekonomik biiylimenin isgiiciine bagliligi, isgiiciiniin miktariyla ve kalitesiyle
alakalidir. Niifusun artmasiyla artan iggiicti miktari, tiikketim anlaminda pazarin biiyiimesini
ifade ederken mal ve hizmet tiretimine katki igin de arzin artmasi anlamina gelir. Ancak
burada dikkat edilmesi gereken husus, isgiiclindeki artisin, emegin marjinal verimliligini
ortalama verimlilikten daha hizli artirmasi durumunda ekonomik biiylimeyi olumlu yonde
etkileyecegidir. Bu artis azalan verimler yasasi nedeniyle bir noktadan sonra tersine
donecek ve ekonomik biiylimeye olumsuz yonde etki edecektir. Sermaye birikimindeki
artist ekonomik biiylimede en 6nemli kaynak olarak géren Neo-Klasik Biiylime Teorisi,
sermaye yatirimlarindaki artigin azalan verimler kanununa tabi oldugunu ileri stirmekte ve
uzun donemde stirekli bir biiylimenin saglanamayacagini iddia etmektedir. Biiylimedeki
siirekliligin teknolojik gelismeler sayesinde saglanabilecegi belirtilirken bu yaklasimda
teknolojik gelisme de yeteri kadar agiklanmadan digsal bir faktor olarak ele alinmaktadir.
Sadece fiziki olarak ele alinan bir sermaye kavrami, iilkeler arasindaki gelir farkliliklarini
aciklamakta yetersiz kalmaktadir. Beseri sermaye, yarattigi digsalliklar sayesinde uzun
donemde azalan verimler yerine artan verimlerin gecerli olmasini saglar. Bundan dolay:
sermaye denildiginde fiziki sermayenin yanina beseri sermayenin de dahil edilmesi
gerekir. Ekonomik biiyiimeyi etkileyen temel faktorlerden biri de teknolojik gelismedir.
Teknolojinin temelinde yeni bilgi yatmaktadir. Yeni bilgi ise bilimsel c¢aligmalarla ve
arastirma-gelistirme (Ar-Ge) faaliyetleriyle miimkiin olabilmektedir ve bunu

gergeklestirebilmenin yolunun ise egitilmis insan unsurundan gegtigi ortada bir gercektir.



Burada verim artist hususu onemlidir. Azalan verimler yasasi nedeniyle ekonomideki
bliylimenin belirli bir noktadan sonra tikanabilecegi diisiiniiliirse bu durumu bertaraf
etmenin yolunun da verimde artis saglamakla miimkiin oldugunu diisiinmek yanlis olmaz.
Ciinkii verimin artmasiyla iiretim imkanlar1 genisler, reel GSYIH ve dolayisiyla kisi basi
gelir artar. Hem tanim1 geregi 6ziinde yeni bilgi ve siireglerin yer aldigi teknoloji kavrami
hem de verimde artisla 6zdes sayilabilecek ve bu sayede ekonomide biiylimeyi uzun
donemli gergeklestirebilecek ¢ok onemli bir bilesen olan teknolojik gelisme, egitilmis
insan giliciinden ayr1 diisiiniilemez. Ciinkii isgiicliniin egitim diizeyinin artmasi, lretimde
verimin artmasini saglayacagi gibi egitimle beraber bilimsel ¢alismalarin ¢ogalmasi da
teknolojik yenilik yaratma potansiyelinin artmasi anlamina gelecektir. Bir iilkenin teknoloji
iretmesi, gelistirmesi ve gelistirdigi bu teknolojiyi kullanmasi ise egitimle dogrudan
iliskilidir.

Esas itibariyle bir yonlendirme ve yetistirme c¢abasi olan ve istenmeyen
davraniglarin yerine istenilen davranislari kazandirmayi amaglayan egitimi kisa stirede
olup biten bir olay olmaktan ziyade zaman i¢ine yayilmis bir siire¢ olarak degerlendirmek
daha dogru olacaktir. Egitim bireysel olarak bilgi ve beceri kazandirmasinin yaninda kisiye
toplumla uyumlu davranislar edindirilmesini de saglayarak elde edilecek faydanin bireysel
olmasinin yaninda toplumsal olmasini da miimkiin kilar. Ekonomik biiyiimenin meydana
gelmesinde birgok faktor rol oynar. Ancak her bir faktorii kullanan da bu sayede ekonomik
faaliyetleri gergeklestirerek biliylimeyi saglayan da insandir. Bu bakis acisiyla
diistintildiiglinde insan faktoriiniin etkinliinin ekonomik biiylime kavramiyla arasindaki
iliski de kacinilmaz bir sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Insan faktdriinii hesaba katmak
suretiyle verimde artisa ve beraberinde ekonomik biiyiimeye katki saglayan beseri sermaye
kavrami iizerinden analiz yapan ig¢sel biiylime teorileri de bu durumu kabul etmektedir.
Insan sermayesinin artirilmasi ve bu sermayeye yapilan yatirrm yolu olarak segilebilecek
egitim ise ekonomik biliyiime kavramiyla bu baglamda iliskilidir.

1960’11 yillardan itibaren Schultz ve Becker sayesinde iktisadi anlamda Onem
kazanan beseri sermaye; 1980’li yillardan itibaren de i¢sel biiyiime modellerinin etkisiyle
ekonomik modellerde kendine yer bulmus ve pek cok calismada konu edilmistir. Beseri
sermayenin en onemli yatirim kaynagi ise egitimdir. I¢sel biiyiime teorilerinin beseri
sermayeye verdigi deger, egitimin de beseri sermaye kavrami iizerinden ekonomik

biliylimedeki etkisinin ¢ok dnemli oldugunun fark edilmesine sebep olmustur. Bunun i¢in



bu caligmada egitim ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskinin incelenmesi tercih
edilmistir.

Calisma ti¢ ana boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde beseri sermaye kavrami
iizerinde durulmustur. lkinci boliimde ise ekonomik biiyiime teorileri anlatilmis,
Tiirkiye’de egitimle ve ekonomik biiyiimeyle ilgili olan ¢esitli istatistikler tablolar ve
grafikler yardimiyla sunulmus, egitim ve ekonomik biiylimeyle ilgili daha o6nce yapilmis
caligmalar hakkinda bilgi verilmistir.

Calismanin son boliimiinde egitimle ekonomik biiylime arasindaki iligski analiz
edilmistir. Bu amagla yiiksekogretim briit okullasma orani ile reel GSYIH yillik degerleri
1981-2017donemi i¢in secilmistir. Uygulama kisminda ilk olarak serilerin birim kokleri
ADF ve PP testleriyle incelenmis, sonrasinda Johansen Egbiitiinlesme Testi uygulanmistir.
Devaminda duragan serilerle VAR kurulmus, VAR istikrar testleri yapilmis, Granger
Nedensellik testi, Etki- Tepki Analizi ve Varyans Ayristirmasi Analizi ile bu kisim

bitirilmistir. Sonug¢ kisminda da ¢alismanin degerlendirmesi yapilmistir.



BIRINCi BOLUM

1. BESERI SERMAYE VE EKONOMIK BUYUME

Insanlarm smirsiz ihtiyaglarin1 ve arzularimi kit kaynaklarla en iyi sekilde
karsilayabilmenin nasil miimkiin olabilecegini kendine arastirma konusu yapan iktisatta
tercih yapmak c¢ok oOnemlidir. Ciinkii {iiretilmesi istenenlerin bir sinirin olmadigi
diisiiniildiiginde bunun sinirli miktarda kaynaklarla yapilmaya calisilmasi insanlar1 tercih
yapmaya zorlar. Her se¢cimin vazge¢ilmek zorunda kalinan alternatif secimler arasindan en
lyisinin olmasi gerekir. Haklarinda dogru tercihler yaparak istenen mal ve hizmetleri
tiretmek icin gesitli birlesim miktarlarinda kullanmamiz gereken bu kit kaynaklar dort ana
baslikta toplanir. Emek, dogal kaynaklar, sermaye ve girisimcilik olarak ayrilan bu
kaynaklar icerisinde sermaye faktoriinii calismamizla alakasi yoniinden biraz agmakta
fayda var. Sermaye, insan tarafindan iretilen iiretim mallarin1 temsil eden reel bir
biiyiikliik olmakla beraber tahvil, hisse senedi gibi mali varliklar: kapsayan mali sermayeyi
de igerir (Unsal, 2012 s. 9-10). Sermaye kavraminin kapsadig1 diger bir sermaye ¢esidi de
beseri sermayedir ve bu ¢aligmada kullanilan egitim kavramiyla yakin ilgisi nedeniyle

beseri sermaye iizerinde durulacaktir.

1.1. BESERIi SERMAYE

Tarih boyunca insanlarin ekonomik faaliyetleri incelendiginde birkag yiizyil
oncesine kadar sadece ilkel tarimsal iiretimin icra edildigi, 18.yy ortalarindan itibaren ise
sanayl devrimiyle birlikte ekonomik iiretimin ¢esitlendigi goriilmektedir. Bu yiizyilda
vasifsiz emek ve sermaye en Onemli ekonomik kaynaklar olarak goriilmesine ragmen
giintimiizde durum degigmis ve bunlarin yerini teknoloji ve bilgi birikimi almigtir (Durgun
ve Aslan, 2013: 5125). Ulkeler arasindaki gelismislik farkliliklarinin en biiyiik sebebi
teknolojik gelismislik farklar1 olarak kabul edilmekle beraber teknolojinin var olmasi ve
gelistirilmesi siirecindeki belirleyici unsurun da beseri sermaye oldugu kabul edilir

(Simsek, 2006, s. 7).



1.1.1. Beseri Sermayenin Tanimi

Beseri sermaye, tiretimde kullanilan faktorlerin daha verimli kullanilmast igin var
olan insan giiciinlin niceligini ve mesleki bilgi birikimini, egitim durumunu, saglk
durumunu ihtiva eden niteligini igermektedir (Karadeniz, 2007, s. 12). OECD nin tanimina
gore ise beseri sermaye, biiylik oranda 6grenme ve tecriibe yoluyla kazanilmis, bireyin
fiziksel, duygusal ve zihinsel saglik durumlarini da kapsayan; sosyal ve ekonomik refahi
artiran, bireyde somutlasmis bilgi, beceri ve niteliklerin tamamidir (OECD, 2001, s. 17-
18). Bu iki tanimda da birbirlerine benzer olarak insanin bilgi, beceri ve niteliklerine,
tiretim faktorlerinin verimlerinin artirilmasia deginilmistir. OECD’nin taniminda ayrica
sosyal ve ekonomik refahin artacagindan bahsedilmesi giizel bir vurgudur.

Beseri sermaye, bir toplumu olusturan kisilerin sahip oldugu bilgi, beceri, yetenek
ve tecriibelerin, saglik durumlarinin, sosyal iliskilerle iletisimdeki becerilerinin ve egitim
diizeyinin tamamini ifade etmek icin kullanilabilir. Tarim ve sanayi toplumundan sonra
giintimiiz diinyasinin bilgi toplumunda iilkelerin kalkinmasi i¢in 6énemli bir yere sahip olan
beseri sermaye kavraminin Oziinde egitilmis ve uzmanlasmis insan yer almaktadir
(Ozyakisir, 2011, s. 53).

Yaylali ve Lebe’ye gore beseri sermaye bir bakima isgiicline verilen egitimin bir
gostergesidir ve bilingli bireyde arastirma, sorgulama, Ogrenme azim ve gayretinin
uyandirilmast suretiyle ekonomik kalkinma ve biiylimenin en 6nemli unsuru olan
verimlilik artisin1 saglayacak olan etkendir (Yaylali ve Lebe, 2011, s. 24).

Ekonomik biiyiimenin, isglicii miktarindaki artis ve fiziki sermayedeki artisin
yaninda diger bir kaynagi da beseri sermayedeki artigtir. Saglikli ve becerikli bireylerin
sagliksiz ve gerekli beceriye sahip olmayan bireylere gore daha verimli olacagini ifade
eden beseri sermayeye; isverenlerin igbasi egitim yoluyla veya hiikiimetlerin okullagmay1
artirma ve sagliga yonelik iyilestirmeleriyle yatirim yapilabilir (Case vd., 2012, s. 637).

Kibritgioglu'na gore isgiiciiniin igsellestirdigi bilgi ve beceriler toplami olarak
tanimlanabilen beseri sermaye, okullarda ve isyerlerinde verilen egitimler sayesinde gelisir
(Kibritgioglu, 1998, s. 207).

Kalkinma ekonomisinin temelini olusturan fiziksel sermayenin yaninda bir o kadar
degerli hatta daha da 6nemli bir yer teskil eden beseri sermaye kavrami, egitilerek beceri
kazandirilip gelistirilmis insan kaynagi anlamina gelmektedir. Kiiltiirlii, bilgili, saglikli

bireyler caligma alaninda verimi yiiksek olan bireylerdir ve dolayisiyla da tiretimde artan



verimliligi de ifade etmektedirler (Han ve Kaya, 2006, s. 112). Bir bagka tanima gore de
beseri sermaye; bireylerdeki bilgi ve becerilerin ekonomik faaliyetlerden daha fazla gelir
elde edilmesini saglamasidir (Cakmak ve Giimiis, 2005, s. 60).
Biitiin bu tanimlardan hareketle beseri sermayenin:
- Bireylerin saglik durumunu, bilgi birikimlerini ve becerilerini ihtiva ettigi;
- Nicelikten ziyade niteligin 6n plana ¢iktig1 bir kavram oldugu;
- Biiyiik oranda egitim ve tecriibeler yardimiyla kazanilabilecegi;
- Ekonomik kalkinma ve biiylime i¢in ¢ok énemli bir faktér oldugu;
- Verimde artis sagladigi;
- Toplumsal refah1 ekonomik ve sosyal olarak artirdigi;

sonuclarina ulasabiliriz.
1.1.2. Beseri Sermaye Kavraminin Gelisimi

Klasik iktisat okuluna mensup iktisatgilardan olan Adam Smuith, J. Stuart Mill ve
Alfred Marshall beseri sermaye kavramindan bahseden ilk iktisat¢ilardir. Bu iktisatgilar
beseri sermaye kavramindan bahsetmekle beraber iizerinde ¢ok durmamuslardir. Klasik
okulun mensuplar tarafindan bahsedilen bu kavrama daha biiyiik 6nem atfeden ve daha
onemli bir yere gelmesini saglayan iktisatgilar ise Schultz, Becker ve Denison’dur (Aksu,
2016, s. 91). Simdi bu iktisat¢ilarin beseri sermaye kavrami hakkinda diistincelerini Alfred
Marshall’dan baslayip Scultz’a kadar uzanan siirecte Ricardo, Malthus, Marks, Veblen, ve
Schumpeter’e de deginilerek nasil ifade edildigini ve ne derece dnem atfedildigini ele
almaya calisacagiz.

Adam Smith’e gore liretim siirecinde ortaya g¢ikan {irliniin miktarin1 ayni emek
kullanmak suretiyle; yani emegin iiretici giliciinii artirmak maksadiyla isboliimiiniin her
tiirlii iiretim sistemine olabildigince sokulmasi gerekir. Isboliimii sayesinde, ayn1 miktar
iscinin birlikte iiretecekleri {iriin miktari, bu iiriiniin tiim iiretim asamalarimi tek baslarina
yapip ayr1 ayr1 liretmeleri durumunda elde edecekleri iiriin miktarindan fazla olacaktir. Bu
durumun olugmasinda ii¢ unsur etkendir. Birinci etken her bir is¢inin {irliniin iiretim
asamasinda saglayacagi katkinin sinirli olmasi sebebiyle o agamada kendini gelistirmesi ve
el yatkinhginmn artmasidir. Ikinci etken iiriiniin iiretimi asamasinda isbdliimiinden dolay1
bir iiretim safthasindan digerine gecis sirasinda zaman kaybi yasanmamasidir. Ugiincii
etken de uygun makine kullanimi sayesinde isin kolaylagsip yapim siiresinin

kisalmasindandir. Zaten makinelerin icadinin gerekliligi diislintildiigiinde temelinde yine
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isboliimii gerceginin oldugu goriiliir. Insanin dogasi geregi, bir seyi baska bir seyle
degistirme isteginden zamanla kendiliginden dogmus olan isbdliimii, insanlar1 kendini belli
bir ise vermeye ve bu alanda zihinsel ve bedensel olarak kendini gelistirip
miikemmellestirmeye zorlar. Esasinda, insanlar arasinda dogustan gelen yetenek
farkliliklar1 ¢ok azdir ve toplumda farkli meslek dallarina ayrilip farkli isler yaparak
tiretime katki saglayan insanlarin ¢esitli yeteneklere sahip oldugu goriilse de bu durum
isboliimiintin  sonucudur. Yani Omiirlerinin ¢ocukluk yillarinda insanlar birbirlerine
yetenekleri bakimindan ¢ok benzemekle beraber farkli islerde calismaya baslayip da zaman
gectikce aralarindaki fark da artar (Smith, 2012, s. 5-19).

Adam Smith’in disiincelerinden goriiliiyor ki isbdliimii sayesinde meydana gelen
verim artisginin kaynaklarindan biri iiretimi gergeklestiren kisilerin yaptiklart iste
uzmanlasmalaridir. Bu ise dogustan sahip olunan bir yetenek degildir ve zamanla kazanilir.
Buradan da beseri sermayenin 6énemi ve bu sermayenin egitimle gelistirilmesi gerekliligi
diisiincesi kendini gostermektedir.

Klasik iktisadin temsilcilerinden Smith; ekonomide isbdliimii sonucu; Jean Babtiste
Say ise teknolojik yenilik sayesinde ekonomide artan verimler kanunun gegerli olacagini
savunuyorlardi. Hatta Say, ekonomik gelismenin bir giin mallar1 serbest mal haline
getirecegi diisiincesindeydi. Smith ve Say ile benzer bir diisiinceye sahip diger bir iktisat¢1
ise John Stuart Mill’dir. David Ricardo ve Thomas R. Malthus ise bu ii¢ iktisat¢cidan farkli
diisiiniiyordu. Ricardoya gore uzun doénemde tarimda kendini gosterecek olan azalan
verimler yasasi sanayiyi de etkileyerek ekonominin tamaminda belirleyici olacaktir.
Malthus ise gelistirdigi niifus teorisine gore insan niifusunun geometrik bir dizi seklinde
artmasina karsin gida maddeleri liretiminin aritmetik olarak artti§ini, bunun sonucu olarak
da kagmilmaz bir sekilde insanligin yoksulluga siiriiklenecegini ileri stirmiistiir. Bu fikrin
temelini olusturan diislince ise tarimda iiretimin azalan verimler yasasina tabi oldugu
diistincesidir (Kiigiikkalay, 2008, s. 205-208).

Neo-klasik biiylime teorisinde, sermaye birikimi biiylimenin temel kaynagi olarak
goriiliir. Ancak {iretim faktorlerinin bir noktadan sonra azalan verimlere tabi olmasi
durumu vardir. Bu sebeple gelismis ve gelismekte olan iilkeler arasindaki sermaye
farkliliklarinin agiklanmasi igin fiziki sermayeyle birlikte beseri sermayenin de hesaba
katilmas1 gerekir. Adam Smith’in isboliimii sayesinde ortaya ¢ikan verim artis1 diislincest,
beseri sermayenin artan verimler kanununa tabi olmasi durumunu destekler niteliktedir

(Aytekin, 2017, s. 34).



Evrim denildiginde akla ilk gelen disiplinin biyoloji oldugu ve canlilarin yapisal
ozelliklerindeki kalic1 degisimlerle alakali bir terim oldugu diisiiniilebilir. Buna ragmen bu
terim felsefe, tarith ve hatta iktisat biliminde de kendine yer bulmustur. Evrim fikrinin
iktisat bilimiyle alakast Marx, Veblen ve Schumpeter’in calismalarinda kendini
gostermektedir. Marx’1n diislincesine gore toplum, sinif ¢atismalari sonucu belli asamalarla
degisime ugrayacak ve sonugta sinifsiz, sosyal dengenin saglanacagi sosyal bir toplum
meydana gelecektir. Zaman i¢inde toplum yapisinda meydana gelecek degisimlerden
ziyade toplumda meydana gelecek olan degisim siirecinin sonunda bir dengeye varilacagi
fikri ise evrimci diislinceyle celisir niteliktedir. Veblen’e gore de var olan kurumlardan
gelisime ayak uyduranlar varliklarin1 devam ettirecekken degisime ayak uyduramayan
kurumlar ise evrimdeki dogal secilim ilkesi geregi yok olup gidecektir. Veblen’in
diisiincesinde belirsiz siire¢ler ve tahmin edilemezlik vardir. Schumpeter’e gore de tiim
sosyal olgular siirekli ve geri donilisii miimkiin olmayacak sekilde bir degisim siirecine
tabidir (Gokten, 2006, s. 25-30).

Evrimci iktisat literatiiriinlin 6nemli kavramlarindan icat, yenilik ve girisimeilik
kavramlar1 iizerinde durmak; beseri sermaye kavramiyla alakasi yoniinden Onemlidir.
Bunun i¢in icat, yenilik ve girisimcilik kavramlarini kisaca aciklamaya c¢alisalim:

Icat, dnceden var olmayan yeni gelistirilmis iiriinleri ve iiretim siireglerini igine alan
bir model olarak tanimlanabilir. Icat i¢in pratik bir ihtiyaca ¢dziim olma veya belirli bir
olumsuzlugu ortadan kaldirmaya yonelik bir ama¢ yoktur. Yenilikte ise pratikte var olan
bir ihtiyacin ortadan kaldirilmast durumu s6z konusudur (Gokten, 2006, s. 34).

Teknolojik gelisim siirecinde icat, yenilik ve yayilma ii¢ farkli agsama olarak kabul
edilir. Ekonomik olarak uygulanabilirligi olabilecek yeni bir diisiincenin olusturulmasindan
sonra bu bulusun ticari olarak uygulanmasi agamasina yenilik asamasi denir. Yeniligin
diger firmalara yayilmasi ve onlar tarafindan da uygulanmasi agamasi da yayilma agamasi
olarak adlandirilir. Teknolojik yenilikler yeni bir iriiniin ilk kez {iretilmesi veya mevcut bir
iriiniin kalitesinin artirilmasi seklinde olan {irlin yeniligi bi¢giminde olabilir. Ya da mevcut
irliniin yeni bir teknik kullanilarak tretilmesi seklinde olan siire¢ yeniligi de olabilir
(Taymaz, 1998, s. 3-4).

Girisimci, liderlik vasiflariyla iktisadi yenilenmenin hem nedeni hem de
yonlendiricisidir. Girisimci, gelecekle ilgili sinirl bilgiye sahip olmasina ragmen yiiksek
liderlik vasiflarina sahip oldugu i¢in iktisadi kaynaklari alisilmisin disinda kullanarak

iktisadi yenilenmenin oniindeki engelleri yikar, riskleri iistlenerek ekonomik yapiya yeni



alternatifler sunar (Brouwer, 2002, s. 90). Schumpeter’e gore yenilik ancak bir girigimci
onderliginde gerceklestirilebilir. Girisimei firmanin sahibi olabilecegi gibi firmada calisan
bir is¢i bile olabilir (Gokten, 2006, s. 33).

Sonug olarak evrimci iktisatta teknolojik gelisme, yenilik ve ekonomik biiylime
olgularinin merkezinde yer alan girisimciye atfedilen 6nem, beseri sermaye kavraminin da
Oonemini ifade etmektedir.

Iktisat biliminin dogusundan itibaren gegen yiizyillar i¢inde bazi kavramlar zaman
zaman daha kritik 6nem kazanmakta, bazilarinin ise ekonomiye ne yonde ve hangi oranda
etki edecegi farkli yorumlanmaktadir. Bu kavramlardan verim, teknoloji ve bunlarla alakali
olarak beseri sermaye kavraminin da iktisat literatiirlindeki konumu, bu bilimle ugrasanlar
icin ilgilenmeye deger Onemli bir konu olmustur. 20. yiizyilin ikinci yarisi beseri
sermayenin iktisadi anlamda 6nem kazanmasi icin 6nemli bir yer teskil etmektedir. Bu
doneme kadar hak ettigi yeri iktisadi literatiirde bulamayan beseri sermaye, bu donemde ve
ozellikle de igsel biiylime teorilerinin etkisiyle yerini saglamlagtirmistir (Yaylali ve Lebe,
2011, s. 24).

Beseri sermaye kavramini ilk kez 1961 yilinda Theodore W. Schultz kullanmis,
Schultz’un takipgisi Gary S. Becker de bu kavrami daha da genisletmistir (Zhumabekova
ve Bilen 2016, s. 2). Beseri sermaye kavrami iktisat bilimindeki yerini 1900°1i yillarin
iclincii ceyreginde yapilan aragtirmalarla daha da pekistirmistir. Beseri sermaye kuramina
ilk teorik katkiyr yapan Schultz’a gdre insan, hayati boyunca bilgisini ve becerisini
artirmakta; bu ise milli gelirde artisga neden olmaktadir. Sermaye kavraminin maddi
niteliginin yaninda beseri kismi da diisiliniildiiglinde insanlarin sahip oldugu bilgi ve
becerilerin tiretimde kullanilacak beseri sermaye kismini olusturacagi distintilebilir.
Gelismis iilkelerdeki biliylime oranlarindaki artista beseri sermayenin etkisi daha fazladir.
Biiylime oranlarinda beseri sermayenin fiziki sermayeden daha etkili olmasi ise egitim ve
saglik alaninda yapilan yatirimlara bagldir. Insana yapilan yatirimlar neticesinde fiziki
sermayenin de verimliligi artacaktir (Tung, 1993, s. 4-6).

Schultz insana yapilan yatirimlart bes grupta toplamistir (Schultz, 1961, s. 9).
Bunlar:

- Yasam beklentisini ve insanlarin sagligin1 ve yasam kalitesini ylikseltmeye yonelik olarak
tasarlanan saglik tesisleri ve kaliteli saglik hizmetleri.
- Firmalar tarafindan diizenlenen is bas1 egitimleri.

- [Ikdgretimden iiniversiteye uzanan rgiin egitim.



- Firmalar haricinde organize edilen tarimda yayginlasmay:r da kapsayacak bigimde
yapilabilecek yetigkinlere yonelik ¢alisma programlari.
- Degisen is firsatlarina uyum saglamak icin bireylerin ve ailelerin gogii.

Schultz; ABD i¢in yaptigi, 1900-1956 yillarin1 kapsayan ve egitim tarafindan temsil
edilen insan sermayesi diye bahsi gecen degerlerin incelendigi calismasinda fiziksel
sermaye ile smirlandirilmis bir sermaye kavraminin yetersiz oldugunu ileri stirmiistiir.
Insan sermayesini de icerecek ¢cok daha kapsamli bir sermaye kavramindan bahsedilmesi
gerektigini, bu kavramin ¢ok daha kapsamli bir sekilde ele alindiginda ekonomik
bliylimenin kaynaklart konusunun daha anlasilabilir olacagini belirterek geri kalmig
tilkelerin de ekonomik kalkinmalarini hizlandirmak i¢in bu olguyu kullanabilecekleri

sonucuna ulasmigtir (Schultz, 1959, s. 115-117).
1.1.3. Beseri Sermayeyi Etkileyen Faktorler

Beseri sermayeyi meydana getiren temel faktorlerin basinda egitim gelir. Bu alana
yapilan yatirimlar teknolojik gelismeyi ve verimdeki artis1 da beraberinde getirir. insana
yapilan yatirim iktisadi gelismeye kisa veya uzun donem farki gézetmeksizin katki saglar.
Bu yatirim sayesinde emegin kalitesi artar, bu da verimi yiikseltir. Insana verilen egitimden
amagc bireye sadece salt bilgi yiliklemesi yapmak degil, verilen egitim neticesinde elde ettigi
bilgileri kullanarak yeni bilgileri liretmesini de saglamaktir. Fiziki yatirimlardan farkli
olarak insana yapilan yatirim, sosyal faydasi sayesinde toplumda da pozitif digsallik
meydana getirir. Ayrica egitimli kisiler yeni teknolojiye daha rahat ayak uyduracak ve
hatta teknolojinin gelismesinde de bizzat rol oynayarak iktisadi gelismeyi olumlu yonde
etkileyecektir (Basar vd. 2016, s. 192-193). Beseri sermaye kavrami i¢inde; bilgi, saglik,
egitim, giriskenlik, motivasyon, ve beceri gibi bilesenler igerir (Zhumabekova ve Bilen
2016, s. 2).

Aksu, beseri sermayeyi etkileyen faktorleri beseri sermayenin; niteligi, dagilima,
kaynagi, performansi, cazibe merkezi, egitimi, olusumundaki maddi imkanlar, sosyal

yasam alani ve bliylikliigii olarak belirtmistir (Aksu, 2016, s. 75).
1.1.4. Egitimin Beseri Sermayeye Etkisi

Emegi homojen kabul eden klasik yaklasimdan farkli olarak bilginin ve kisisel

farkliliklarin isgiicli piyasasinda farklilik meydana getirece§ini savunan beseri sermaye
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teorisine gore egitim, insanlarin bilgi ve becerilerine yapilan bir yatirimdir (Durkaya ve
Hiisniioglu, 2018, s. 52-53).

Beseri sermaye ve iktisadi biiylime arasindaki iligkinin analizinde, beseri sermaye
gostergesi olarak genellikle egitim degiskeni kabul edildigi i¢in egitim-biiyiime iliskisi
lizerinde daha ¢ok durulur (Cetin ve Ecevit, 2010, s. 168). Isgiiciiniin verimliligini artiran,
iktisadi kalkinma i¢in gereken nitelikteki isgliciiniin olusmasini saglayan egitim, beseri
sermayenin en temel bileseni olarak goriiliir. Egitim, bireylerin gelirlerinde artis saglayarak
yasam standartlarimi Omiirleri boyunca artiran en Onemli faktér olarak kabul edilir.
Bireylerin egitim diizeylerindeki artigla ters orantili olarak igsiz kalma riskleri de azalir.
Egitimin kisisel getirisinin yaninda pozitif digsalliklar1 sayesinde iilke tiizerinde de
toplumun refahini artiran etkisi vardir (Caliskan vd. 2013, s. 32). Digsallik, tiretim veya
tiketimden kaynaklanan ancak {iretimde {iretici disindakileri, tiiketimde de tiiketici
disindakileri olumlu veya olumsuz yonde etkileyen maliyet veya fayda olarak agiklanabilir.
Fayda saglayan dissallik pozitif digsallik, maliyet yilikleyen digsallik da negatif digsallik
olarak adlandirilir. Bir mal veya hizmetin her ek bir tiikketiminden tiiketici disindaki bir
kisinin sagladig1 fayda marjinal digsal yarar olarak adlandirilirken toplumun bu tiikketimden
ettigi fayda marjinal sosyal yarar olarak adlandirilir. Egitimli bireyler marjinal sosyal yarar
meydana getirirler. Cilinkii egitim seviyesi yiiksek olan kisiler genellikle daha iyi birer
vatandas olarak sug¢ isleme egilimleri az olan, baskalarinin diisiincelerine saygi gosteren,
sosyal iliskileri gelismis olan insanlardir (Parkin, 2008, s. 374-388). Oyleyse egitim,
sadece egitimi alan kisiye 0zel bir fayda saglamakla kalmayip toplumun geneli i¢in de bir
fayda meydana getirerek pozitif digsalliklar saglamaktadir.

Bireysel olarak diisiintildiiglinde her birey i¢in beseri sermayenin kaynagi kalitimsal
olarak aktarilan genetik mirasla beraber egitim harcamalar1 yoluyla olusan birikimlerdir.
Bu sebeple de egitim harcamalarmin artirilmasi Onceki nesillere gore beseri sermaye
birikimini de artirma anlamina gelir (Saint-Paul ve Verdier, 1993, s. 400).

Yapilan calismalarin biiyiik kisminda beseri sermaye dlgiiliirken kullanilan
degiskenler egitimle ilgili olarak secilir. Genel kabul goren bir goriise gore de beseri
sermayenin gelistirilip ¢ogaltilmas1 ve bilgi birikiminin saglanmasi i¢in esas fonksiyonun
kazanilacak hedeflerin onceden belirlendigi planli programli egitim faaliyetleri oldugu
yoniindedir. Bu sebeple gelismekte olan bir¢ok iilke egitim firsatlarinin artirilmasin
iktisadi gelismenin anahtar1 olarak gormektedir. (Coban, 2004, s.132). Beseri sermaye

lizerine yapilan g¢aligmalarin genelinde, analiz araci olarak kullanilan degisken egitim
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kavramidir. Literatiirdeki pek c¢ok caligmada egitim ile ekonomik biiyiime arasinda

kuvvetli bir iligki oldugu sonucuna varilmistir (Tung, 1993, s. 7).
1.1.5. Beseri Sermayenin Olciimii

Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP) tarafindan yayinlanan birlesmis
milletler insani gelisim raporu; bagimsiz, analitik ve ampirik ¢aligmalarla temel kalkinma
sorunlart ve politika tartismalarina temel olusturmast i¢in 1990°dan beri yillik olarak
yayinlanmaktadir (UNHDR, 2016).

Birlesmis Milletler insani Gelisim Raporunda (UNHDR) insani gelisim endeksinin
hesaplanmasi ii¢ boyut géz dniine alinarak yapilir. ilk olarak ii¢c endeks degeri bulunur. Bu
endeks degerleri bulunurken yapilan hesaplama yontemleri yillar iginde degisiklikler
gosterse de ilgili olduklar1 degerler degisiklik gostermemistir. Bunlar saglik, egitim ve
gelirle alakali alt endekslerdir. 1990 yilinda ilk insani gelisim endeksi degeri bulunurken
lic tane alt endeks degeri hesaplanip ti¢liniin aritmetik ortalamasi alinmak suretiyle insani
gelisim endeks degerine ulasilmistir. Bu yilda; dogumda beklenen yasam siiresi saglik
endeksinin hesabinda, yetiskin okuryazarlik oran1 da egitim endeksi hesabinda
kullanilmistir. Gelir endeksinin hesabi icin de kisi bast GSYIH kullanilmistir. 1991 yilinda
egitim endeksinin ve gelir endeksinin hesabinda degisiklige gidilmistir. Egitim endeksi
hesabinda yetiskin okur-yazarlik oran1 2/3 agirlikli, ortalama okullasma yili da 1/3 agirlikhi
olarak alinmistir. 1994 yilinda endekslerin hesabinda kullanilan maksimum ve minimum
degerler, yasam beklentisi i¢in 85 yil ve 25 yil; yetiskin okur-yazarlik orani i¢in %100 ve
%0; kisi bas1 gelir i¢in ise 40.000 dolar ve 200 dolar olarak alinmustir. 1995 yilinda kisi
bas1 gelirin minimum degeri olan 200 dolar 100 dolar olarak degistirilmistir (Seker, 2011,
S. 4-6).

Gegen yillar i¢inde bazen verilerin elde edilmesinin zorlugundan kaynakli bazen de
yapilan hesaplamalarin daha dogru ve agiklayict olmasi adma endeks degerlerinin
hesaplanma y6ntemlerinde ve kullanilan degiskenlerde degisiklige gidilmistir.

2018 yil1 itibariyle yapilan hesaplamalar su sekildedir (UNHDR Technical Notes):
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Uzun ve Saglikli Bir Yasam Bilgi Kaliteli Yagam Standardi

Dogumda Beklenen Ortalama Beklenen Kisi Bast GSMH

Yagam Siresi Egitim Yili  Egitim Yili

v v

v

Saglik Endeksi Egitim Endeksi Gelir Endeksi

Insani Gelisme Endeksi

Sekil 1.1. Insani Gelisim Endeksinin Hesaplanis1 (Kaynak: UNDP)
Saglik ve egitim endeksleri hesaplanirken gilincel degerle minimum deger

arasindaki fark maksimum degerle minimum deger arasindaki farka boliiniir.

Gincel deger —Minimum deger

(saglik ve egitim i¢in) Endeks Degeri =

Maksimum deger —Minimum de ger

Egitim endeksinin ortalama egitim y1il1 ve beklenen egitim yil1 olmak iizere iki alt
gostergesi vardir. Her alt gosterge icin hesaplama yapildiktan sonra c¢ikan sonuglarin
aritmetik ortalamasi alinmak suretiyle egitim endeksi elde edilir.

Gelir endeksi hesabinda ise degerlerin dogal logaritmalar1 alinarak islem yapilir.

In(gtncel deger) — Inifminimum deger)

Gelir endeksi =
BT NSt = A (maksimum deger) — Iniifminimum deger)

Endeks hesaplarinda kullanilan gostergelerin minimum ve maksimum degerleri

Tablo1’deki gibidir.

Tablol.1. insani Gelisim Endeksi Hesabinda Kullanilan Maksimum ve Minimum Degerler (Kaynak: UNDP)

Endeks Gosterge Maksimum Minimum
Saghk Dogumda beklenen yasam siiresi (y1l) 80 20
Beklenen egitim y1l1 18 0
Egitim
Ortalama egitim yili 15 0
Gelir Kisi bast GSMH (2011 PPP$) 100 75000

Insani gelisim endeksi degerine ulasmak icin de hesaplanan ii¢ endeks degerinin

geometrik ortasi alinir.
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16 = (Eoagu- Evgiim - Egeir)

Insani gelisim endeksinin ilk hesaplanmaya baslandig1 yillarda saglik, egitim ve
gelir endekslerinin aritmetik ortalamasi alinmak suretiyle insani gelisim endeksi elde
ediliyordu. Bu durum endekslerden birindeki azalisin diger endeks degerlerinin fazla
olmasi sayesinde telafi edilebilecegi anlamina gelir. Son yillarda ise bu ii¢ endeks

degerinin geometrik ortasinin alinmasi boyle bir durumu ortadan kaldirir niteliktedir.

1.2. EKONOMIK BUYUME

Ekonomideki iiretim kapasitesinin artmasi sonucu mal ve hizmet {iretiminin de
artmas1 durumuna ekonomik biiyiime ad1 verilir. Ulke ekonomisinin iiretim kapasitesinin
artigt Uretim faktorlerindeki artistan ve teknolojik gelismelerden kaynaklanir. Sermaye
artist daha fazla istihdam ve gelir anlamina gelirken daha ¢ok yatirim daha ¢ok tasarruf
anlamina gelecek ve bu da daha fazla girisimciye ihtiya¢ duyuldugu sonucunu ¢ikaracaktir.
Bu siiregte nitelikli emek faktoriiniin de ne derece 6nemli oldugunu uzak dogu iilkelerinin
dogal kaynaklarinin azlifina ragmen ekonomik biiyiime anlaminda biiyiik basarilar elde
etmelerinden gorebiliriz (Ertek, 2012, s. 53).

Ekonomik biiyiimeyi liretim imkanlarmin stirekli genislemesi seklinde tanimlamak
da miimkiindiir. Ekonomik biiyiime hizli bir sekilde gerceklesirse iilkeler fakirken zengin
olurlar. Diger bir agidan diisliniildiiglinde de bugiin zengin olan iilkeler ¢cok yavas bir
ekonomik biiylimeye sahip olurlarsa veya hi¢ ekonomik biiyiime gergeklestiremezlerse
fakirlige mahkum olurlar (Parkin, 2008, s. 535).

Reel GSYIH nin zamanla siirekli artmasi1 ekonomik biiyiime olarak tanimlanir. Bir
iilkedeki insanlarin yasam standartlarini artirmanin yegane yolu ekonomik biiylimedir ve
bu nedenle de iilkelerin temel makro ekonomik hedefleri arasinda ekonomik biiylimenin
hizl bir sekilde gerceklestirilmesi yer alir (Unsal, 2011, s5.14).

Mal ve hizmetlerin liretimlerinde meydana gelen genisleme olarak tanimlanabilen
ve reel GSYIH daki artis olarak 6lgiilebilen ekonomik biiyiime, iiretim imkanlar1 egrisinin

saga kaymasi seklinde de gosterilebilir (Parasiz, 2008, s. 10).
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Sermaye Mallan

Taketim Mallan

Sekil 1. 2. Ekonomik Biiyiime (Kaynak: Parasiz, 2008)

Teknolojik gelisme ve sermaye birikimi ekonomik biiyliimeyi saglayan
kaynaklardir. Sermaye birikimi kavraminin igerisinde beseri sermayenin de dahil oldugu
unutulmamalidir. Su an mevcut olan kaynaklarimizi yeni teknolojiler gelistirmek ve
sermaye birikimi yapmak icin kullanmazsak gelecekteki iiretim olanaklarimiz da
bugiinkiiyle ayni olur. Bugiinkii tiiketimimizden kisarak ekonomik biiyiime kaynaklarimiza
yatirim yaparsak iiretim olanaklarimiz genisler ve gelecekte tiikketimimiz artar. Ancak
bunun bir maliyeti vardir. Bu maliyet bugiinkii tiikketimdeki azalis kadar olan firsat
maliyetidir (Parkin, 2008, s.38-39).

Ekonomik biiylime kavrami sadece bir veya birkag yil i¢in gegerli olan kisa
donemli biiyiime oranlari i¢in kullanilan bir kavram degildir. Tesadiifi sebeplerle bazi
yillar ekonomik iiretim artmis olabilir ve bdyle bir durum ekonominin uzun doénemde
izleyecegi seyir hakkinda bilgi vermez. Ekonomik biiylime kavrami uzun donemi ifade
eden bir kavramdir. Yani ekonomideki biiylimenin kisa donemde olmasindan ziyade uzun

donemde siirekli olmasi gerekir (Taban, 2008, s.1-2).
1.2.1. Ekonomik Biiyiimenin Ol¢iilmesinde Kullanilan Kriterler

Ekonomik biiyiimenin 6l¢iilmesinde kullanilabilecek pek ¢ok kriterden en anlamlisi
milli gelirdir. Milli gelir toplam olarak veya kisi bast milli gelir olarak ele alinip
degerlendirilebilir (Acar, 2008, s.11).

Milli gelirle ilgili gayri safi yurt ici hasila (GSYIH) ve gayri safi milli hasila
(GSMH) olmak iizere iki temel kavram vardir. GSYIH belli bir zamanda bir iilkede

tiretilen nihai mal ve hizmetlerin piyasa degeridir ( Ertek, 2012, s. 11).
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Bu tanimlamadaki belli bir zaman ifadesi Ol¢iim isleminde kullanilan zaman
araligini isaret eder ve genellikle {i¢ ay veya bir yil olarak alinir. Bir iilkede ifadesinden de
sadece iilke sinirlar icerisinde iiretilen nihai mal ve hizmetlerin hesaba katildig1 belirtilir.
Nihai mal ve hizmetler ise bagka mal ve hizmetlerin liretiminde girdi olarak kullanilmayan
veya yeniden satilmak igin satin alinmayan anlamindadir. Piyasa degeri de iiretilen nihai
mal ve hizmetlerin piyasadaki satis fiyatlar1 {izerinden elde edilecek toplam hasilati
gosterir (Parkin, 2008, s. 488).

GSMH bir iilkenin vatandaslar1 tarafindan belli bir zamanda iiretilen nihai mal ve
hizmetlerin piyasa degeridir. Yani GSMH {iretimin yapildig1 yere degil iiretimi yapanlarin
hangi iilke vatandasi olduklarina gére tanimlanan bir kavramdir (Unsal, 2011, s. 54).
GSMH bulunurken iilke vatandaslarinin {ilke disinda kazandiklari faktor gelirlerinin
GSYIH’ya eklenip iilkedeki yabancilarin s6z konusu iilkede kazandiklar faktdr gelirlerinin
cikarilmas1 gerekir. Ancak uygulamada yasanan bazi sorunlar nedeniyle yurtdisindaki
vatandaslarin iilkeye gonderdikleri ve iilkedeki yabancilarin iilke disina gonderdikleri
faktor gelirleri kullanilarak hesap yapilir. 90’11 yillardan 6nce milli gelir hesabinda GSMH
agirlikli olarak kullanilmasina ragmen kiiresellesmenin bir sonucu olarak iiretim
faktorlerinin iilke sinirlarni asmast GSYIH’yr makroekonomik analizlerde &n plana
cikarmustir (Ertek, 2012, s. 16).

GSYIH toplam iiretim yaklasimi, toplam gelir yaklasimi ve toplam harcama
yaklagimi seklinde ti¢ farkli yolla 6l¢iilebilir.

Toplam iiretim yaklasiminda GSYIH, ekonomide degisik sektdrlerde faaliyet
gosteren tim firmalarin mal ve hizmetlerinden elde etikleri katma degerlerinin
toplanmasiyla elde edilir.

GSYIH = Ekonomide Faaliyet Gosteren Tiim Firmalarin Katma Degerleri Toplami

Toplam iiretim yaklasimi iiretim faaliyetleri agisindan GSYIH nin yapisini gosterir
(Unsal, 2011, s. 45). Tiirkiye’de GSYIH nin dl¢iimiinde en ¢ok iizerinde durulan yaklagim
toplam tiretim yaklasimidir (Ertek, 2012 s. 18).

Ekonomide faaliyet gosteren firmalar iiretim faktorleri i¢in ddeme yaparlar. Bu
O0demeler emek i¢in iicret, sermaye i¢in faiz, dogal kaynaklar i¢in rant ve girisimcilik i¢in
kardir. Ekonomik aktorlerden ev halkinin gelirini olusturan bu 6demeler toplami,
firmalarin yarattig1 toplam katma deger kadardir. Yani ev halkinin toplam geliri, firmalarin

katma degerler toplami kadar olup bu da nihai mal ve hizmetlerin piyasa degeri kadardir ve
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GSYIH’y1 meydana getirir. Vergilerin ve sermayenin asinma ve yipranma pay1 da hesaba
katildiginda GSYIH asagidaki gibi hesaplanir (Ertek, 2012 s. 21):

GSYIH = (Ucretler + Faizler + Rantlar + Karlar) + Dolayl1 vergiler + (Amortismanlar
— Subvansiyonlar)

Sermaye gelirleri (rant, faiz, net kar), emek gelirleri (licret-maas) , dolayli vergiler
ve yipranma (briit kar — net kar) gz Oniine alinarak hesaplanan toplam gelir yaklagimu,
tretim faktorlerinin iiretimden aldiklar1 paylarin ne oldugunu yani fonksiyonel gelir
dagilimini gosterir (Unsal, 2011, s. 53).

Toplam harcamalar yaklasiminda da GSYTH degeri bir iilkede bir y1l i¢inde iiretilen
mal ve hizmetleri satin almak i¢in o yil yapilan harcamalarin toplamiyla bulunur. Yapilan
bu harcamalar tiiketim (C), yatirim (I), hiikiimet harcamalar1 (G) ve net ihracat ( X = mal
ve hizmet ihracati, M = mal ve hizmet ithalati olmak iizere X — M = XN)’dur.

GSYIH=C+1+G+XN

Yukaridaki esitlikte yer alan tiiketim (C), ev halkinin nihai mal ve hizmetleri almak
icin yaptig1 harcamalar ifade eder. Firmalar tarafindan yapilan bina, makine, techizat ve
stoklar i¢in yapilan harcamalar ile ev halkinin konut insaati i¢in yaptig1 harcamalar briit
yatirimi (I) ifade eder. Hiiklimet alimlar1 (G) ise kamu kurumlarinin kamu hizmeti tiretmek
maksath yaptig1 harcamalardir. Net ihracat da (XN) ihracat ile ithalat arasindaki farktir.

Bir iilkenin vatandaglarina sahip olduklari tiretim faktorleri i¢in gerek kendi
tilkelerinde gerek baska iilkelerde liretime katkilarindan dolayr yapilan 6demeler toplami
milli gelir olarak adlandirilir. Milli gelir, GSYIH’dan amortismanlar ve dolayli vergilerin
cikarilip subvansiyonlarin ve net dis diinya faktor gelirlerinin eklenmesiyle elde edilir.

SYIH = GSYIH — Amortismanlar
Yurt I¢i Gelir = SYIH — Dolayli Vergiler + Subvansiyonlar
Milli Gelir = Yurt i¢i Gelir + Net Dis Diinya Faktor Gelirleri

Yukaridaki esitliklerde SYIH safi yurt i¢i hasilayr ifade etmektedir. Net dis diinya
faktor gelirleri ise iilke vatandaslarinin yabanci {ilkelerdeki iiretime katkilariyla yabanci
ilke vatandaslariin tilkedeki iiretime katkilari arasindaki farktir.

Bir ilkenin ekonomik giiciinii gdstermesi agisindan milli gelir degeri Ol¢limii
onemlidir. Kisi basina diisen milli gelir degeri ise iilke vatandaslarinin gelir diizeylerinin
ortalamasi hakkinda bir fikir vermesi agisindan énemlidir (Ertek, 2012, s. 34). GSYIH ve
SYIH ekonomik faaliyetler sonucunda ne kadar mal ve hizmet iiretildi sorusuna cevap

olabilirken Milli Gelir, tiretim faktorii sahiplerinin gelir olarak ne elde etti sorusuna cevap
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verir (Acar, 2008, s. 14). Biitlin olarak ekonomik faaliyetlerin incelendigi makroekonomik
analizler gayri safi kavramiyla daha c¢ok ilgilidir. Safi kavrami ise daha ¢ok yasam

standard ile ilgili analizlerde kullanilir (Parasiz, 1998, s.18).
1.2.2. Nominal Hasila ve Reel Hasila

Belli bir zaman diliminde bir iilkede iiretilen nihai mal ve hizmetlerin, tiretildikleri
yilki piyasa fiyatlari ile degerine nominal veya cari fiyatlarla gayri safi yurt i¢i hasila denir.
GSYIH hesaplanirken cari fiyatlarla hesaplama yapilmas1 durumunda mal ve hizmetlerin
fiyatlarindaki yildan yila degisim hasila degerini de etkileyecektir. Dolayistyla GSYIH nin
bir yildan diger yila degisiminin bir kisminin fiyatlardan kaynaklandigi da asikardir. Bu
durumda hasiladaki biiylimenin fiyatlardan arindirilarak sadece mal ve hizmet liretimindeki
artistan kaynaklanacak sekilde ifade edilmesi Onemlidir. Bundan dolayr ekonomik
biliylimenin ne dl¢iide gergeklestigi de reel hasila hesabiyla dl¢iilmelidir (Acar, 2008, s.
15). Reel gayri safi yurt i¢i hasila, belli bir zaman dilimi i¢inde bir {ilkede iiretilen nihai
mal ve hizmetlerin temel bir yilin piyasa fiyatlar izerinden degeridir.

Reel gayri safi yurt i¢i hasila hesabinda bir yilin fiyatlari temel yil olarak segilir ve
diger yillarda hesaplanan hasila degerleri de temel yilin fiyatlar1 {izerinden yapilir.
Hesaplamalarda temel y1l secimi 6nemlidir ¢iinkii mallarin fiyatlar1 yildan yila degistigi
gibi fiyatlardaki degisim oran1 ayni olmayacagindan nispi fiyatlar: da degisecektir. Yani A
ve B gibi iki malin temel yildaki fiyatlar1 orani olan nispi fiyat degeri, sonraki yillarda bu
mallarin fiyatlarindaki degisim oranlar1 ayn1 olmamasi durumunda degisecektir. Bu durum
da temel yil se¢imini O6nemli kilar. Temel yil se¢iminin hasila {izerindeki etkisini
azaltmanmn iki yolu vardir. Bunlardan ilki 5-10 yil gibi periyotlarla temel yili
degistirmektir. Diger bir yolu zincir agirliklandirma yontemi denilen yontemdir.

Tiirkiye’de bu yontemlerden ilki kullanilmaktadir (Unsal, 2011, s. 13).
1.2.3. Satinalma Giicii Paritesi

Reel GSYIH kullanilarak yapilan iilkeler arasi refah karsilastirmalarinda iki sorun
ortaya ¢ikar. Bunlardan ilki para birimleri farkli olan iilkelerin reel GSYIH degerlerinin
ayni para birimi cinsinden ifade edilmesi gerekliligidir. Ikinci sorun ise iilkelerin reel
GSYIH’sinin iilke iginde gegerli olan fiyatlarla &lgiilmesidir. Bu durumda da iilkeler
arasindaki goreli fiyatlarin farkli olmasi durumu goz ardi edilmis olur (Parkin, 2008, s.

496). Gelismekte olan {ilkelerde doviz kurunun serbest piyasa kosullarindan ziyade
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idarenin etkisinde olmasi uluslar aras1 karsilagtirmalarda doviz kurunun gilivenirligini
azaltic1 bir etkendir. Ayrica lilkelerin i¢ piyasalarindaki mal ve hizmetlerin fiyatlar1 da,
hesaplamada kullanilacak doviz cinsinden alinabilecek miktarimi degistirir. I¢ fiyat seviyesi
diisiik olan iilkede 1 dolarla alinabilecek mal ve hizmet miktar1 i¢ fiyat seviyesi yiiksek
olan iilkeden 1 dolarla alinabilecek mal ve hizmet miktarindan fazladir. Dolayisiyla iilke
ici fiyatlar hesaba katildiginda fiyat seviyesi diisiik olan {ilkenin refah seviyesi
diisiiniildiiginden daha yiiksek veya fiyat seviyesi yliksek olan iilkenin refah seviyesi
disiiniildiigiinden daha diisik olabilmektedir. Bu nedenle iilkeler arasi refah
karsilastirmalarmin daha anlamli olmasi adina GSYIH hesabinin yapildig1 para biriminin
satin alma giiciiniin farkli {ilkelerde ayni olmasi gerekir. Bu ise yapilacak hesaplama
islemlerinde cari doviz kuru yerine satin alma giicii paritesi (SAGP) doviz kuru
kullanilmastyla miimkiindiir (Taban, 2008, s. 10).

SAGP hesaplanirken bir mal ve hizmet sepeti belirlenir. Bu sepetteki mal ve
hizmetlerin satin alinmasi i¢in ddenecek doviz tutartyla o iilkenin kendi para birimi
cinsinden Odenecek miktar belirlenir. Her iki sepet i¢in O6denecek miktarlarin orani
SAGP’ye dayali hesaplamalarda kullanilacak kur oranini verir (Ertek 2012, s. 41). SAGP
hesaplanmasinda temel yil OECD tarafindan belirlenir ve katilimci tlkeler belirlenen

maddeleri de fiyatlayarak hesap yaparlar ( Taban, 2008, s. 11).
1.2.4. Ekonomik Biiyiimenin Ol¢iilmesi

Ekonomik biiyiime, reel GSYIHmin uzun dénemde meydana gelen ortalama

artisin1 yansitan ortalama biiylime hiz ile dl¢iiliir. Ortalama biiytime hizi;

1

_ (Donem sonu reel GSYIH\
9=\ Donem basi1reel GSYIH

ifadesi ile bulunur. Bu ifadedeki;

g: ortalama biiyiime hizin1

n: dénem sonu ile donem bag1 arasindaki yil farkini gosterir.
Dénem basi reel GSYIH = Y,

Dénem sonu reel GSYIH = Y;

ile gosterilecek olursa yukaridaki ifadeyi su sekilde yazmak da miimkiindiir:

1

r1= (Yt);
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1
log(g +1) = —[log; —log¥,]

Ekonomik biiylime ortalama biiyiime hiz1 ile Ol¢lilmesinin yaninda bazen yillik
biliylime hizi ile de dlgililebilmektedir. Yillik biiyiime hiz ise;

Cari yildaki reel GSYIH — Bir énceki yil reel GSYIH
Bir énceki yil reel GSYIH

Reel GSYIH biliyiime oram =

ifadesi ile bulunur.
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IKINCi BOLUM

2. EKONOMiK BUYUME MODELLERI, EGITIM-EKONOMIK
BUYUME ILiSKiSI VE TURKIYE INCELEMESI

Biiylime oranlarinin yiiksekligi kisi bast gelirin de yiikselmesi anlamina
gelmektedir. Ulkeler arasindaki yasam standartlarmin biiyiime oranlariyla iligkisini
gostermek tlizere 30 yillik bir siireci kapsayan donem iginde 114 iilke i¢in bir ¢alisma
yapilmis; yapilan ¢alisma sonucunda da yliksek biiyiime oranlar1 yakalayan iilkelerin kisi
bast reel GSYIH degerlerinde de biiyiik artislar oldugu gériilmiistiir. Ulkeler arasindaki
refah seviyeleri farklarinin anlasilabilmesi, bu iilkelerin biiylime oranlarindaki farklarin
anlasilmasiyla miimkiin olabilmektedir (Y1ldirim, 2011 s. 10-11).

Ekonomik biiylimeyi saglayan temel faktorler sermaye ve dogal kaynak artisi,
teknolojik gelisme ve isgiicii olarak siralanabilir. Ekonomik biiyiimenin iggiiciine bagliligi,
isgiicliniin miktariyla ve kalitesiyle alakalidir. Niifusun artmasiyla artan isgiicii miktari,
tiiketim anlaminda pazarin biiylimesini ifade ederken mal ve hizmet iiretimine katki i¢in de
arzin artmasi anlamma gelir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken husus sudur:
isgliciiniin artis1, emegin marjinal verimliligini ortalama verimlilikten daha hizli artiriyorsa
bu durum ekonomik biiyltimeyi olumlu yonde etkileyecektir. Bu artig azalan verimler yasasi
nedeniyle bir noktadan sonra terine donecek ve ekonomik biiylimeye olumsuz yonde etki
edecektir. Boyle bir durumu ortadan kaldirmanin yolu ise dogal kaynaklarin artirilmasi
veya sermaye isgiicii oraninin artirilmasidir (Taban 2008 s. 17-18).

Mal ve hizmet iiretiminin gergeklesebilmesi i¢in fiziki sermaye ile isgiicliniin bir
araya gelmesi gerekir. Eger bir lilkede fazla miktarda isgiiciine ragmen yeterli fiziki
sermaye yoksa iscilerin verimliliklerinin de yiiksek olmasi beklenmez. Bu yonden
bakildiginda fiziki sermayenin ekonomik biiylime i¢in en Onemli kaynak oldugu
diisiiniilebilir (Taban 2008 s. 18). Halbuki sermaye birikimindeki artisi ekonomik
bliyiimede en oOnemli kaynak olarak goren Neo-Klasik Biiylime Teorisi, sermaye
yatirnmlarindaki artisin azalan verimler kanununa tabi oldugunu ileri siirmekte ve uzun
donemde siirekli bir biiylimenin saglanamayacagin1 iddia etmektedir. Biiyiimedeki

stirekliligin teknolojik gelismeler sayesinde saglanabilecegi belirtilirken bu yaklasimda
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teknolojik gelisme de yeteri kadar aciklanmadan digsal bir faktor olarak ele alinmaktadir.
Sadece fiziki olarak ele alinan bir sermaye kavram tlkeler arasindaki gelir farkliliklarini
aciklamakta yetersiz kalmaktadir. Beseri sermaye, yarattigi digsalliklar sayesinde uzun
donemde azalan verimler yerine artan verimlerin gecerli olmasini saglar. Bundan dolay1
sermaye denildiginde fiziki sermayenin yaninda beseri sermayenin de dahil edilmesi
gerekir (Aytekin, 2017, s. 34).

Dogal kaynaklar ise dogada kendiliginden var olan ve insanlarin ihtiyaglar1 i¢in
kullanilabilecek insan disindaki varliklar ifade etmektedir. Madenler, ormanlar, toprak ve
su gibi bircok drnek verilebilecek olan dogal kaynaklarin ¢ok olmasi, ekonomik biiylimeyi
de olumlu yonde etkiler. Ancak kaynaklarin ¢ok olmasi kendi basina yeterli olamamaktadir
ve bu kaynaklarin etkili bir sekilde kullanilabilmesi ¢ok Onemlidir. Gegen yillar i¢inde
dogal kaynaklar yoniinden oldukga fakir olan iilkelerin dogal kaynak zengini {ilkelere gore
¢ok daha biiyiik biiyiime oranlar1 yakalamasi bu faktoriin tek basina yeterli olmadiginin bir
kanit1 niteligindedir (Taban, 2008, s. 20).

Ekonomik biiyiimeyi etkileyen temel faktorlerden biri de teknolojik gelismedir.
Teknoloji kelimesinin kokeni Yunanca “techne” kelimesine dayanmakta olup sanat ve
zanaatla ilgisi olan basarma, bulup bulusturma giicli anlamlarma gelir (Erdem 2010 s. 133).
Teknoloji, insanlarin isteklerini karsilamak, c¢evrelerini istedikleri gibi diizenlemek, var
olan mevcut sorunlar1 ¢ézmek amaciyla iirlinlere ve iriinlerin iiretim siireglerine yeni
bilgilerin islenmesi suretiyle meydana gelen diizenleme ve yenilikler biitiiniidiir (Ciftci,
2004 s. 60). Bu tanimdan da goriilecegi iizere teknolojinin temelinde yeni bilgi
yatmaktadir. Yeni bilgi ise bilimsel calismalarla ve arastirma-gelistirme (Ar-Ge)
faaliyetleriyle miimkiin olabilmektedir ve bunu gergeklestirebilmenin yolunun ise egitilmis
insan unsurundan gectigi ortada bir gergektir.

Kimi iktisadi ekollerde teknoloji kamusal nitelikte digsal bir faktdr olarak
degerlendirilmektedir. Kimi ekollere gore ise firmalar arasinda asimetrik olarak dagilmis
bilgi, firmalarin devamina ya da piyasadan silinip gitmesine neden olacak kadar 6nemli bir
yer teskil etmektedir (Gokten, 2006, s. 36-37). Neo-Klasik yaklasima gore firmalar tam
rekabet ortaminda dogru bilgiye eksiksiz bir sekilde ulasabilmektedir (Unsal, 2012, s. 702).
Bu yaklagimda teknolojik bilgi digsaldir ve kamusal bir nitelik tagimaktadir. Bu nedenle de
teknolojik bilginin kullanilmas1 karmagik olmadigi gibi firmalar arasinda veya {ilkeler
arasinda transferinde herhangi bir zorluk veya maliyet de yoktur ve biitiin firmalar ayni

tiretim fonksiyonuna sahiptir (Ansal, 2004, s. 39-40). Klasik iktisadin teknolojik gelismeyi
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digsal olarak gormesi ve teknolojik gelisme yaklasimini iiretim fonksiyonuna
dayandirmasindan dolayr sermaye birikiminin etkisi ile teknolojik gelismenin etkisini
ayirmak zordur (Metcalfe 2002, 3-7). Teknoloji ayrica iiretim siirecinde kullanilan
makinelerde ve iiretim siirecinin yonetiminde yapilan yeniliklerle rekabet giicii kazanmak
ve kar oranlarini artirmak icin verimliligi artirmanin bir yolu olarak kabul edilmektedir.
Uretim girdileri olan emek ve sermayeye ilave bir faktdr olan teknolojinin énemi giin
gectikce daha da artmaktadir (Kiper, 2004, s. 61). Burada verim artis1 hususu énemlidir.
Azalan verimler yasasi nedeniyle ekonomideki biiylimenin belirli bir noktadan sonra
tikanabilecegi digtiniiliirse bu durumu bertaraf etmenin yolunun da verimde artig
saglamakla miimkiin oldugunu diisiinmek yanlis olmaz. Ciinkii verimin artmastyla iiretim
imkanlar1 genisler, reel GSYIH ve dolayisiyla kisi bas gelir artar.

Emek basma ciktida siirekli biiyiimeye neden olan teknolojik gelisme, belli bir
emek ve fiziki sermaye miktartyla 6nceki duruma gore daha fazla iiriin elde edilmesi
seklinde tanimlanabilir (Parasiz, 1998, s. 402-404). Cogu zaman verimlilik artis1 anlaminda
da kullanilabilen teknolojik gelisme uzun vadeli ekonomik biiyiimenin en énemli bileseni
olarak da kabul edilebilir (Taban, 2008, s. 21). Hem tanim1 geregi 6ziinde yeni bilgi ve
siireclerin yer aldig1 teknoloji kavrami hem de verimde artisla 6zdes sayilabilecek ve bu
sayede ekonomide biiylimeyi uzun donemli gergeklestirebilecek ¢ok onemli bir bilesen
olan teknolojik gelisme, egitilmis insan giiclinden ayri disiiniilemez. Ciinkii isgliciiniin
egitim diizeyinin artmasi, iiretimde verimin artmasini saglayacagi gibi egitimle beraber
bilimsel calismalarin ¢ogalmasi da teknolojik yenilik yaratma potansiyelinin artmasi
anlamina gelecektir.

Giliniimlizde ekonomik biliylimenin temelini olusturan emek ve fiziki sermayenin
yerini bilgi ve bilgideki artisa bagli olarak gelisen teknoloji almistir. Zaman i¢inde bazi
ornekler gostermistir ki sinirlt tiretim faktoriine sahip olmasina ragmen bilgiyi 6n planda
tutan kiiciik sirketler borsada yiiksek degerler kazanmistir. Bu gibi 6rnekler ulusal ve
uluslar aras1 piyasalarda rekabette {istiinliik kurabilmek ve diinyanin lider sirketleri
arasinda yer alabilmek igin teknoloji ve bilgi iiretimine yatirim yapmanin bir zorunluluk
haline geldigini gosterir (Durgun ve Aslan, 2013, s. 5125).

Teknolojik gelisme siirecinin itici giicii niteliginde olan Ar-Ge, isletmelerin mevcut
triinlerini  gelistirmek, yeni iriinler elde edebilmek, {iretimlerini yeni stireglerle
yapabilmek i¢in yaptigi sistemli c¢alismalar biitiiniidiir. Bu siiregte yeni bilgiler elde

edilerek veya mevcut bilgiler kullanilarak yeni iiriinler elde etmek, mevcut iiriinleri
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iyilestirmek ve yeni iiretim teknikleri gelistirmek esastir (Zerenler vd. 2007, s. 656-657).
Bir iilkede firmalar tarafindan yapilan Ar-Ge calismalar1 sonucu elde edilen teknolojik
yenilikler ve bu sayede elde edilen ticari basarilar sadece mevcut firmanin degil o iilkenin
refahin1 artirict bir etki yapar (Ansal, 2004, s. 42). Gliniimiiz diinya ticaretinin yapisina
bakildiginda bu ticaretin biiyiikk bir kismini kontrol eden iilkelerin Ar-Ge c¢alismalarini
yogun bir sekilde gerceklestirdikleri diisiintildiigiinde de bu ¢aligmalarin ticaretin yapisini
dogrudan etkiledigi sdylenebilir (Kiper, 2004, s. 72).

Diinyanin gelismis iilkeleri ticari istiinliiklerini korumak igin teknik ve yasal
diizenlemeleri hayata gecirmislerdir. Bu amacgla Ar-Ge calismalarina ziyadesiyle onem
vermekte ve rekabetci tistiinliiklerini slirdiirebilmek, gelismemis tilkeleri ise rekabette daha
da geriye diisiirmek i¢in bazi smirlamalara gitmislerdir. Bunlar diisiiniildiiglinde GSMH
icinde Ar-Ge calismalarinin pay1 daha da 6nemli hale gelmektedir. Ar-Ge harcamalarina
ayrilmayan para bagka iilkelerden alinan iiriin ve lisanslar i¢ine gdémiilmiis olarak ¢cok daha
fazla bir sekilde 6denmektedir. Bu agidan bakildiginda esasinda bagka iilkelerden hazir
olarak alinip kullanilan degil de {iretilen teknoloji ¢ok daha ucuzdur (Kiper, 2004, s. 80-
81). Bir iilkenin teknoloji iiretmesi, gelistirmesi ve gelistirdigi bu teknolojiyi kullanmasi
ise egitimle dogrudan iliskilidir.

Calismanin bundan sonraki kisminda ekonomik biiylimeyi etkileyen faktorlerin
nasil etkilestigini inceleyen ekonomik biiyiime modellerinin tarihsel siire¢ icerisinde nasil
gelistigi Ozellikleriyle anlatilacak, sonrasinda ise egitim kavramindan bahsedilerek egitim

ile ekonomik biiylime arasindaki iliski kurulmaya ¢aligilacaktir.

2.1. EKONOMIiK BUYUME MODELLERI

Ekonomik biiyiimeyle ilgili teoriler merkantilistlerle beraber ele alinmaya
baslanmissa da iktisadi literatiirde modern anlamda biiyiime teorileri ikinci Diinya Savas
sonrasi ortaya ¢ikmustir. Bu anlamda temelinde Keynes’in Istihdam-Gelir Teorilerinin yer
aldigt Harrod ve Domar modelleri iktisat teorisinin ilk modern biiylime teorileridir
(Yildirim, 2011, s. 21).

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda zenginlesmenin basladigi 1950 ile petrol krizinin
basladig1 1973 yillar1 arasin1 kapsayan donemde ekonomide o zamana kadar goriilmemis
biiyiime oranlar1 goriiliiyordu. Oyle ki bu dénem daha sonra altin ¢ag olarak adlandirild:
(Akalin vd. 2012, s. 25). Ekonomide biiyliimeyle ilgili ilk kuramlar da bu dénemlerde
ortaya ¢ikmis, yiiksek biiylime oranlarinin yerini durgunluga biraktig1 sonraki donemde ise
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ekonomistlerin dikkati biiylime teorilerinden kisa donemli diizenlemelere yonelmistir. Tabi
ki biliylime teorilerinin popiilerligini yitirmesi kalict bir durum olmamig, 20. ylizyilin
sonlarina dogru iletisimde yasanan hizli gelismeler beraberinde hizmet sektoriiniin
agirhigini koydugu biiyiimeyi de beraberinde getirmistir. Bu donemde biiylime teorileri
tekrar iktisatgilarin ilgisini cekmeye baslamistir ancak bu sefer onceleri hak ettigi degeri
goremeyen beseri sermaye ve teknolojik gelisme kavramlari da biiylime teorilerinde
kendilerine yer bulmuslardir (Yeldan, 2011, s. 7-17).

Her ne kadar modern anlamda biiyiime teorileri Harrod ve Domarla baslamissa da
sistemli bir sekilde ¢alisilmis ilk model olmasi dolayistyla biiylime modelleri agiklanirken

klasik biiytime modelinden bahsetmek yerinde olacaktir.
2.1.1. Klasik Biiyiime Modeli

Klasik biiylime modeli Acar (2008) tarafindan asagidaki sekilde aciklanmistir (s.
61-66)

Klasik biiyiime modeli, klasik iktisat¢ilar tarafindan ele alinmis ortak bir ¢alismanin
iriinii niteligindedir. Bu ¢alismaya en ¢ok katkiy1 veren iktisat¢1 David Ricardo oldugu igin
klasik biiyiime modeli, Ricardo modeli olarak da bilinir. Ricardo’nun modelinde de esas
itibariyle biiylime olgusu degil de {iretim faktorlerinin hasiladan aldig1 paylarin
boliistimiinde uzun donemde nasil bir degisim olacagi incelenmistir.

Ricardo, niifus artisina bagli olarak gida maddelerine olan talebin de artacagini,
gida maddelerine olan talep artisinin da tarimsal faaliyetleri hizlandiracagini ileri siirer.
Boyle bir durumda da 6ncelikle en verimli topraklar iglenecek, verimli topraklar ihtiyaci
karsilayamayacak duruma gelince de daha disiik verimli topraklar da islenmeye
baslayacaktir. Bunun sonucunda da tarimsal iirlinler daha zor kosullarda ve daha yliksek
maliyetlerle {retilecegi i¢cin gida maddelerinin fiyatlar1 da artacaktir. Diger taraftan
niifusun artmasi ve sermaye birikimi, ekonomide rantin paymi giderek yiikseltecektir.
Niifusun artmasi ¢aliganlarin sayisini da ylikselteceginden toplam hasila i¢inde iicretin pay1
da yiikselecektir. Bir taraftan rantin artmasi, bir yandan da iicretin paymin artmasi karlar
diislirecek ve karlarin gittikge gerileyerek sermaye birikimine imkan vermeyecek kadar
azalmasi, yatirimlarin durmasina ve ekonominin durgunluga itilmesine sebep olacaktir. Bu
noktada: Ucretler dogal iicret diizeyine gelecek, niifus artis1 duracak, net yatirim artist
olmayacak, biiyiime duracaktir.

Klasik biiyiime modelinin varsayimlarini asagidaki gibi siralamak miimkiindiir:
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- Ekonomi siirekli olarak tam rekabet ve tam istihdam kosullarinda ¢alisir.

- Ucretler kisa donemde emek arz ve talebi tarafindan belirlenmesine karsin uzun dénemde
asgari ticret diizeyinde sabit kalma egilimindedir.

- Uretim fonksiyonu veridir.

- Sermaye birikimini uyaran temel etken kardir.

- Sanayi kesimimde teknik ilerleme hizlidir.

- Tarim kesiminde teknik ilerleme yavastir ve bu kesimde azalan verimler kanunu
gecerlidir. Sanayi kesiminin teknik ilerlemeyle artan verimleri, tarim kesiminin azalan
verim halini yenemez ve bundan dolay1 da ekonominin tiimii i¢in azalan verimler kanunu
islemektedir.

Klasik biiyiime modeline gore yatirimlar biiylimenin en Onemli bilesenidir.
Yatirimlar bir yandan emegin verimini artirirken diger yandan da topragin verimini
yiikselterek liretimin artmasin saglar. Yatirimlarin artmasinda ise kar oraninin ¢ok 6nemli
bir etkisi vardir. Kar orani ne kadar yiiksekse yatirimlar da o dlgiide artar.

Klasik iktisat¢ilara gore kar, toplam iiretim gelirinden rant ve {icret 6demelerinin
diisiilmesiyle kalan miktar: ifade eder. Biiylime sirasinda rant siirekli arttigindan kar orani,
emegin verimiyle sermaye birikimine bagli kalir. Emegin verimi ise sermaye birikimi,
teknolojik seviye ve niifus artisina baglidir. Niifusun artmasi bir taraftan mevcut topraklar
tizerinde daha c¢ok emek kullanilmasimi saglarken diger taraftan da daha diisiik verimli
topraklarin iiretime agilmasina neden olur. Boyle bir durum da da azalan verimler kanunu
islemeye baglar.

Niifus artis1 devam ettigi slirece emegin hem marjinal hem de ortalama verimi
azalacaktir. Niifus artig1 eger emegin verimini diisiiriiyorsa, buna bagl olarak {icret haddi
de diisecektir. Klasik teoriye gdre niifusun artmasi, licret haddinin diismesine ve iicretin
gecimlik iicret diizeyinde (asgari ticret-dogal iicret) dengeye gelmesine sebep olur. Eger
emek piyasasindaki ticret, dogal iicreti asarsa bu durumda niifus artis1 hizlanacak, tersi bir
durumda ise yavaslayacaktir. Buradan da anlasilmaktadir ki niifus artig1 gelirin dogrusal bir
fonksiyonudur. Yani gelir artinca niifus da artmakta, gelir azalinca da niifus da

azalmaktadir. Klasik biiyiime modelinin isleyisi sekil 2.1°de gdsterilmektedir.
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Sekil 2.1. Klasik Biiyiime Siireci

Yukaridaki sekilde asgari iicret ile emek miktarinin carpimindan elde edilen toplam
licret egrisi sabit bir egime sahiptir. Toplam hasilat egrisi ise azalan verimler kanunu
sebebiyle azalan bir egime sahiptir. Baslangicta niifus az, toprak bol, iicret ve kar oranlari
da yiiksektir. Kullanilan emek miktar1 OPy kadar ise dogal ticret PoM ve karin payr da MN
kadardir. Karin fazlaligi sermaye birikimini tesvik edecek, sermaye birikimi piyasa
ticretinin yiikselmesine neden olacak ve iicreti PoN seviyesine kadar ¢ikarabilecektir.
Piyasa ticretinin PoN oldugu noktada kar sifira inecek ve sermaye birikimi de buna baglh
olarak duracaktir. Ancak piyasa iicreti (PoN), dogal iicretin (PoM) iistiine c¢ikmis
olacagindan dolay1 niifus artisi hizlanacak ve calisanlarin sayist 6rnegin OP; gibi bir
seviyeye gelecektir. Bu durumda da piyasa iicreti gerileyerek tekrar dogal iicret seviyesine
inecektir. Piyasa ticretinin diismesi tekrar kar artiracak, kirin artmasi sermaye birikimini
uyaracak ve bu slire¢, ekonomi E noktasina gelene kadar devam edecektir. E noktasinda
calisanlarin sayis1 OP, kadardir ve dogal licret ddemeleri de toplam {iretime esittir.
Ekonomide bu noktada durgunluk baslamistir.

Sabit sermayenin artmast ve teknik ilerleme iiretim fonksiyonunu yukari dogru
kaydiracak olsa da bu durum ekonominin durgunluk noktasina gelmesini geciktirecek fakat

onleyemeyecektir. Bu durum sekil 2.2°de gosterilmistir.
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Sekil 2.2. Uretim Fonksiyonunun Yukar: Kaymasi

Gilinimiizde tlkelerin gelisim siireclerini agiklayamayan bu modelde tarimdaki
azalan verimlerin teknolojik gelisme sayesinde artan verimlere tabi olan sanayi sektdriine
iistlin gelip ekonominin timiinii etkileyebilecegi diisiincesi gergekle uyusmamaktadir.
Modelin dayandigi temel varsayimlardan biri olan teknolojik gelismenin ¢ok yavas olmasi

durumunun da bugiin i¢in bakildiginda dogru bir tahmin olmadig1 goriilmektedir.
2.1.2. Harrod-Domar Modeli

J. M. Keynes’in 1936 yilinda yaymlanan Istihdam, Faiz ve Paramin Genel Teorisi
adli kitab1 1929 yilinda patlak veren kapitalizmin yasadigi kriz ortamini agmak adina
receteler sunmustur. Keynes Genel Teorisinde ekonomik istikrarin saglanmasi adina devlet
desteginin gerekliligini ve devletin iistlendigi rolii ekonominin zor donemi atlatip istikrar
saglanincaya kadar devam ettirmesi gerektigini ifade etmistir. Genel olarak teorik temeller
lizerine oturtulmus bu calismanin 6ziinde ise para ve maliye politikalart yoluyla harcama
yaklasimi yatmaktadir (Akalin vd. 2012, s. 11-25). Genel Teoride yatirim harcamalarinin
kisa donem analizi yapilmasina ragmen uzun donemde kapasite etkisi {izerinde
durulmamistir. Bu durum ise R. F. Harrod tarafindan elestirilmis, Keynes’in duragan bir
ekonomide gecerli olabilecek calismasinin toplam taleple beraber kapasite etkisi de hesaba
katilarak biiyliyen bir ekonomide tam istihdami saglayip saglayamayacagi arastirilmigtir.
Harrod’un ¢alismalarina benzer ¢calismalarla modele katki saglayan diger bir iktisate1 ise E.
D. Domar’dir (Taban, 2008, s. 51). Harrod ve Domar’in biiyiime modelleri esas itibariyle
aynidir. Ancak Harrod tam istthdama ulasirken kendine baslangi¢c noktasi olarak eksik

istthdami se¢mistir. Domar ise tam istihdam durumunu baslangi¢ noktasi alip bu durumun
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korunmasi i¢in gerekli sartlart belirtmistir (Kaynak, 2011, s. 88). Yani her iki model de
teorik olarak Keynesyen unsurlardan beslenmekle beraber Keynes’in kisa donemli duragan
denge durumu yerine biiyliyen dinamik bir durumu benimsemistir. Her iki iktisat¢inin
modelinde de yatirimlarin kapasite yaratma etkisi onemli bir yer teskil etmektedir.

Harrod ve Domar’in modeli Taban (2008) tarafindan ele alinmis ve asagidaki

sekliyle ifade edilmistir (S. 52-67):
2.1.2.1. Harrod Modeli

Tasarruflar ve yatirimlar bu modelin belirleyici iki unsurudur. Ekonomide tam
istihdamin devamu i¢in yatirim, hizlandiran ve sermayenin marjinal verimliliginin tasarrufa
uymalar1 gerekir. Tasarruflar, milli gelirin bir fonksiyonudur ve bu durum;

S=s(Y)
esitligi ile ifade edilebilir. Bu ifadede S tasarrufu, Y milli geliri, s ise marjinal tasarruf
egilimini ifade etmektedir. Burada bahsi gecen tasarruf planlanan tasarruftur ve Harrod,
planlanan tasarrufun muhakkak gerceklesecegini kabul eder. Planlanan tasarruflar (Sp),
gerceklesen tasarruflara (Sy) esittir:

Sp =S¢

Bu model i¢in 6nemli diger bir kavram ise planlanan yatirimdir. Planlanan yatirim
tasarruftan ve fiili yatirnmdan bagimsizdir. Ciinkii tasarruf yapanlarla yatirim yapanlar
farkli gruplardir ve her iki grup da farkli giidiilerle hareket eder. Bundan dolayr da
planlanan yatirim planlanan tasarrufa her durumda esit olmaz.

Planlanan tasarruf ve yatirim degerlerinin ne olduguna bagli olarak ekonominin
dengesinden sapmalar gozlenebilir. Planlanan yatirimlarin planlanan tasarruflardan az
olmas1 durumunda (Ip<S, (ya da fiili yatirimlarin planlanan yatirimlardan biiyiik olmasi
durumunda I,<lf)) ortaya iiretim fazlas1 durumu ¢ikar. Bu durum ise stoklarin artis1 ve atil
kapasite anlamina gelir.

Planlanan yatirimlarin planlanan tasarruflar1 agmasi1 durumunda ise ( I,>S; (ya da
planlanan yatirimlar fiili yatirnmlardan fazlaysa I,>lf)) ekonomi {iretim eksikligiyle
karsilasacaktir. Bu ise talep fazlas1 durumu demektir ve stoklarin azalmasi anlamina gelir.

Harrod’un modelinde planlanan yatirimlar, sermaye/hasila orami (g) olarak
tanimlanan sabit bir hizlandiran katsayisi tarafindan belirlenir. Bu katsayi, iiretimde bir

birim artig saglamak i¢in gereken sermaye artisini ifade eder.
Ip =g = Y1)
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Yukaridaki ifadede dikkat edilirse planlanan yatirim diizeyinin gelirin mutlak
seviyesine degil de gelirdeki artisa bagli oldugu goriiliir. Yatirnm denkleminde hizlandiran
katsayisinin gelirin mutlak seviyesi ne olursa olsun sabit oldugu varsayilmistir. Esasinda
degisik gelir seviyelerinde degisik degerler alabilecek olan bu katsaymnin sabit
varsayllmasinin sebebi ise modelde basitlik saglamasi i¢indir.

Bu modelde birbirlerinden farkli ii¢ biiyiime hizindan bahsedilir. Bunlar: gerekli
bliyiime hizi, fiili biiyiime hiz1 ve dogal biiylime hizidir.

Gerekli biiyiime hizi (Gy) planlanan yatirimla planlanan tasarruflan esitleyen

biiyiime hizidir. Gerekli biiyiime hizi;

Sp:Ip
sY =g(Y, —Y_y)
Yo=Y 1 s
G =V = —
v Y, g

formiili ile ifade edilir. Bu formiilde s marjinal tasarruf egilimini, g ise hizlandiran
katsayisin1 gosterir. Hizlandiran katsayisi, gerekli biiyiime hizin1 gergeklestirmek igin
ihtiya¢ duyulan sermaye miktarin1 gosterir. Gerekli biiyiime hizinin ger¢eklesmesi
durumunda kapasite fazlaligi durumu ortaya ¢ikmaz.

Fiili biiylime hizi, cari biiylime hizidir. Gergeklesen tasarruflar, fiili biiylime hizi

(G) ile hizlandiran katsayisinin (g) ¢arpimina esittir. Bu durumda fiili biiyiime hizi;

G=-
g

seklinde gosterilir. Bu ifadede g, donem sonu sermaye ihtiyacini gdosterir. Yani, donem
sonunda sermaye stokundaki fiili artisin (AK), iiretimdeki fiili artisa (AY) oramdir.
Dolayisiyla fiili biiyiime hizinda kullanilan hizlandiran katsayisi ile gerekli biiylime
hizinda kullanilan hizlandiran katsayis1 anlam olarak farklidir.

Bu modelde gerekli ve fiili bliylime hizlarinin karsilastirilmast sonucunda ii¢ farkl
durum meydana gelebilir. Bunlar denge durumu, enflasyonist siire¢ ve durgunluk durumu
olarak siralanabilir.

Eger gerekli biiylime hiz1 fiili biiylime hizina esitse (G = Gy) ekonomide denge
durumu ortaya c¢ikar. Boyle bir durumda ekonomide iiretim planlarinin tamami
gerceklesmis ve donem sonunda {iretilen tiim mallar satilmis demektir.

Fiili biiylime hizinin gerekli biiyiime hizin1 asmast durumunda da (G > Gy)
enflasyonist siire¢ ortaya cikar. Boyle bir durum iiretimde yetersizligin ortaya ¢iktigi
anlamina gelir. Bu durumda iireticiler artan talebi karsilayabilmek adina iiretimi artirmak
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isteyeceklerdir. Planlanan yatirim ve talep fazlasinin gelecek donemde daha da artmasi
sonucu talep, arz1 daha da c¢ok asacak ve gitgide denge noktasindan uzaklasacaktir.
Ekonomi bir kez denge noktasindan uzaklaginca da dengesizlik her donemde daha da ¢ok
artacaktir. Bunu vurgulamak adina da modelde bigak sirtt denge kavrami kullanilir.

Fiili bliyime hizinin gerekli biiyiime hizindan kiigiik olmas1 durumunda da (G <
Gw) durgunluk siireci ortaya ¢ikar. Bu ise donem baginda planlanandan daha fazla yatirim
yapilmasiyla beraber asir1 kapasitenin ortaya ¢ikmasi anlamina gelir. Arzin talepten fazla
artmasiyla istenmeyen stok birikimi artacak bu da ekonomiyi durgunluga gétiirecektir.
Satilmamis mal stoklar1 sebebiyle girisimciler, yatirimlarinit kisma yoluna gideceklerdir.
Sonugta talep azalacak, issizlik artacak ve ekonomi her donemde dengeden gitgide daha da
uzaklasacaktir.

Modelde bahsedilen diger bir biiyiime hizi olan dogal biiyiime hiz1 ise niifus artis1
ve teknolojik gelismelerin izin verdigi biiyiime hizi olarak tarif edilir. Artan isgiiciiniin
tamaminin istthdamini saglayacak dogal biiyiime hizi, niifus artis1 ile isgliciiniin
verimliligindeki artisin toplamina esittir. Isgiiciiniin verimliligindeki artis1 saglayan unsur
ise teknolojik gelismelerdir. Bu durumda dogal bilylime hizi;

G, =n+t
ile ifade edilir. Burada G, dogal biiyime hizi, n niifus artist ve t de teknolojik
gelismelerdir. Dogal biiylime hizi emegin tam istihdamini hedefler. Bundan dolay1 da tam
istthdam biiylime hiz1 olarak da adlandirilabilir.

Bu modelde dikkat edilirse bliylimenin tek kaynaginin sermaye birikimi oldugu,

emegin verimliligi, teknolojik gelisme gibi durumlarin ise gbz ardi edildigi goriilebilir.
2.1.2.2. Domar Modeli

Domar’in modelinde ekonomi baslangigta tam istihdamdadir ve amag¢ bu durumun
devamini saglamaktir. Modelin varsayimlarini su seklide siralayabiliriz:
- Ekonomi tam istihdam seviyesinde dengededir.
- Ekonomide bir degisiklik aninda etkisini gosterir, gecikmeler yoktur.
- Ekonomi disa kapalidir.
- Ekonomide devlet harcamalar1 yoktur.

Bu modele gore denge sarti, yatirimlarin kapasite artirict etkisi ile yatirimlarin gelir
artirict etkisinin esitlenmesidir. Simdi yatirnmlarin kapasite artirict ve gelir artirict etkisi

acgiklanacaktir.
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Bir iilkede yapilan net yatirnmlar, ekonominin iiretim kapasitesini artirarak
potansiyel gelir diizeyini artirir. Ancak dikkat edilmelidir ki ekonominin {iretim
kapasitesinin artmasi, fiillen yapilan {iretimin artmasi anlamina gelmez. Eger ekonomi tam
isttihdamdaysa iiretim kapasitesindeki artigla fiili iretimdeki artis birbirine esit olur.
Domar’a gore, lretim kapasitesindeki degisim, yatirrm diizeyine (I) ve yeni yatirimin
sosyal verimliligine (o) bagldir. Sosyal verimlilikten kastedilen yatirimlarin kendi
baslarina meydana getirdikleri gelir artisi degil, ekonominin tamaminda meydana
getirdikleri net gelir artigidir.

Domar’in modelinde, sermayenin ortalama ve marjinal verimliligi birbirine esit
kabul edilir. Yani, Y/K = AY/AK = 6. Ayrica herhangi bir donemde yapilan net yatirim
(D), sermaye stokundaki degismeye (AK) esittir. Yani, I = AK’dir. AY/AK = ¢ ifadesinde
AK vyerine I getirildiginde AY/I = ¢ olur. Burdan da AY = I x ¢ sonucuna ulasilir. Uretim
kapasitesindeki artis, AYq olarak ifade edilirse

AY, =1 Xo
olur. Burada fiili iiretimde degil, sadece iiretim kapasitesinde bir artis vardir. Fiili tiretim
artisin1 etkileyen unsur, yatirimin gelir artirici 6zelligidir.

Ekonomide artan iiretim giicliniin fiili iiretim artisina doniisebilmesi i¢in Once
talebin ve buna bagli olarak da iiretimin artmasi gereklidir. Toplam talepteki artis ise
yatirimlarin gelir artirict etkisiyle gergeklesebilir. Yatirimlarin talepte meydana getirecegi

artis Keynes’in carpan etkisiyle aciklanir.

AY; = 1 x Al
a

Bu formiilde AYq, gelirdeki degisikligi, Al, net yatirim harcamalarindaki degisimi
ve o, marjinal tasarruf egilimini gostermektedir. Bu modelde tasarruf fonksiyonu S = aY
olarak gosterilir ve tasarruf fonksiyonunda bagimsiz tasarruflarin olmadigi, dolayisiyla
bagimsiz tiiketim harcamalarinin olmadigr varsayilir. 1/a Keynesci yatirim ¢arpanidir. Bu
carpan, yatirimlarda meydana gelen bir birimlik artisin geliri veya talep diizeyini ne kadar
artiracagini gosterir. Her tiirlii net yatirim tliretim kapasitesinin artisina yol agar. Toplam
talepte artisa yol agan ise net yatirimlardaki artistir. Yani yatirimlarin gelir artirici etkisinin
goriilebilmesi i¢in donem sonunda yapilan yatirimin bir 6nceki déonem yapilan yatirimdan
biiyiik olmasi gerekir (It > li.1).

Toplam talepteki artis, liretim giiclinde meydana gelen artigin tamamini kullanmaya

yetecek kadarsa tam istihdamda dengeli biiylimeden s6z edilir. Bu modelde dengeli
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biiylime orani, kaynaklarin tam istihdam diizeyinde oldugu duruma denk gelen gelirdeki
artis orani olarak tanimlanir. Boyle bir duruma ise iiretim kapasitesindeki degisikliklerin

efektif talepteki degisikliklere esit olmasi halinde ulagilir.

AYq = AYd
Bu ifadeden de asagidaki esitliklere ulasilir:
1
lo ==X A1
a
Al y
7= sXa

Buradan ulasilan sonug¢ su sekildedir: Biiyliyen bir ekonomi i¢in kapasitedeki artisin, bu
artisa esit olan bir talep artisi ile birlikte yiiriitiilebilmesi i¢in yatirimlarin sosyal verimliligi
(o) ile marjinal tasarruf egiliminin (o) ¢arpimina esit olacak sekilde yatirimlarin yi1ldan yila
artirtlmasi gerekliligidir.

Bu modelde marjinal ve ortalama tasarruf egilimi birbirlerine esit ve sabit,
sermayenin ortalama ve marjinal verimi birbirine esit ve sabit kabul edilmesi durumunda
gelirin de s x a degeri kadar artmast gerekir. S=1ve S=0ox Y oldugundan I =a x Y
yazilabilir. Bu ifade de AYq = I x o esitliginde yerine konulup genellestirildiginde AY = a

x Y x s olur. Buradan da genellestirilirse:

_ar_a_
9=y -7 7-97°

elde edilmis olur. Buradan da tam istthdamda dengeli biiylimenin devam ettirilebilmesi i¢in
her y1l a x s kadar biliylimenin gergeklestirilmesi gerektigi sonucuna ulagilir.

Harrod ve Domar’in modellerinde tam istthdamda dengeli bir biiyiimenin
gerceklestirilebilmesi amaci vardir. Harrod bu duruma baslangigta eksik istthdamdan
baslayarak tam istthdama ulasir. Domar ise zaten tam istthdamda olan ekonomiyi issizlik
ve enflasyona maruz birakmadan tam istihdam durumunda biiyilitmeye c¢alisir. Oysaki
biiyiime hizlarinin 6nemli oldugu ve sorunun sadece dengeli bir durumdan ibaret olmadig:
gelismekte olan ekonomiler i¢in diisiintildiiglinde bu modeller yetersiz kalmaktadir. Sabit
olarak kabul edilen sermaye/hasila orani da yine gelismekte olan iilkeler ig¢in
diistintildiiginde gergek¢i degildir. Bu modellerde teknolojik gelismeden ve isgiiciiniin

verimliliginden bahsedilmemesi de ayr bir eksikliktir.
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2.1.3. Neoklasik Biiyiime Modeli ( Solow Modeli)

Bu model Jones (2001) tarafindan su sekilde agiklanmistir (Cev. Ates ve Tuncer, s.
18-42):

Bu modelde homojen tek bir mal iireten ve tiiketen iilkelerden olusan bir diinya
oldugu varsayimi yapilir. Dolayisiyla modelde dis ticaretin olmadigi da varsayilir.
Tekonoloji digsaldir yani teknoloji Ar-Ge faaliyetleri de dahil firma davraniglarindan
etkilenmez.

Solow modeli biri tiretim fonksiyonu, digeri de sermaye birikim esitligi olmak
iizere iki denklem gergevesinde incelenir. Uretim fonksiyonu, girdilerin ¢ikt1 iiretmek adina
nasil bir araya geldiklerini tanimlar. Bu girdiler sermaye (K) ve isgiicii (L) olmak iizere iki
gruptur. Cikt1 Y ile gosterilirse iiretim fonksiyonu Cobb-Douglas bigiminde
gosterildiginde;

Y =F(K,L) = K*L[* 1
seklinde yazilir. Bu ifadedeki a, 0 ile 1 arasinda deger alan bir sayidir ve bu fonksiyon
Olcege gore sabit getiriye sahiptir.

Bu ekonomideki firmalar is¢ilere birim isgilicii bagina w kadar bir iicret dderken
kiraladiklar1 birim sermaye basina da r kadar bir 6deme yaparlar. Firmalar, isgiiciiniin
marjinal liriinii licrete esit oluncaya kadar isgiicii kiralamay1 siirdiireceklerdir. Ayn1 sekilde

sermayenin marjinal {irlinli sermaye getirisine esit oluncaya kadar da sermaye kiralamay1

surdiriirler.
oF Y
W = ﬂ = (1 — a) Z
oF Y
"Tok %k

wL + K = Y olduguna dikkat edilirse yapilan faktér Odemelerinin ekonomik kar
birakmayacak sekilde ¢ikti degerine tam olarak esit oldugu gériiliir. (Y = F(K,L) = K*L"")
esitligi is¢i basma ¢ikt1 (y = Y/L) ve is¢i basina sermaye (k = Y/L) terimleri cinsinden
tekrar yazilirsa;

y =k

seklinde gosterilebilir. Bu fonksiyonu asagidaki gorselle de ifade edebiliriz:
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Sekil 2.3. Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Isci basina sermaye ne kadar fazla olursa is¢i basina cikti da o dlgiide ¢ok
olmaktadir. Bununla beraber is¢iye verilen her ek birim sermaye, is¢inin iiretimini gittikge
azalan Ol¢iilerde artirir.

Solow modelinin ikinci temel denklemi, sermaye birikiminin nasil oldugunu
tanimlayan esitliktir.

K =sY—dK

Bu esitlige gore sermaye stogundaki degisimler (K), briit yatirim miktaridan (sY),

{iretim siirecinde meydana gelen asmma ve yipranmalarin (dK) ¢ikarilmasima esittir. K
terimi (K = Z—Iz) donem basina sermaye stogundaki degismedir. sY terimi ise briit yatirimi

gostermektedir. Kapali olan ekonomide tasarruflar yatirimlara esittir ve bu ekonomide
yatirimlar yalnizca sermaye birikimi amaciyla kullanilmaktadir. dK terimi ise iiretim
siirecinde olusan sermaye stogundaki yipranma ve asinmalar1 yansitir. Burada sermaye
stogunun her donem sabit bir d oraminda yipranma ve asimnmaya ugradigi kabul
edilmektedir.

Ekonomide kisi basina c¢iktinin gelisimini incelemek i¢in, sermaye birikim
denklemi kisi basina sermaye cinsinden yeniden yazilirsa bu durumda y = k* fonksiyonu,
ekonomideki kisi basina sermaye stogu ne olursa olsun kisi bagina iiretilen c¢iktinin

miktarini gosterir.

K
kEI—>logk=logK—logL
k K L
oD —_——=———
k K L
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Bu ifade K = sY - dK esitligine uygulanirsa sermaye birikim denklemi, is¢i basina

sermaye cinsinden yazilmis olur.

fc_sY g
kK "

S
=%—n—d

Buradan da is¢i basina terimlerle sermaye birikim denklemine ulagilir:

k=sy—(m+dk
Elde edilen esitlik, her donemde is¢i basina sermayedeki degisimin {i¢ terim
tarafindan belirlendigini ifade eder. iki terim, orijinal sermaye birikim denklemine
benzerdir. Isci basina asinma ve yipranma dk, k’yi azaltirken; is¢i basina yatirim sy, k’yi
artirir. Bu esitlikteki nk terimi niifus biiylimesinin varlifindan dolayi, k’deki azalmadir.
Her bir donem, gecen donemde olmayan nL kadar yeni isgiicli katilmaktadir. Eger yeni

yatirim ve aginma olmasaydi is¢i basina sermaye, isgiicii artigi nedeniyle azalirdi.

2.1.3.1. Solow Diyagram

n+dik

Ko k= k

Sekil 2.4. Temel Solow Diyagrami

Solow diyagrami, sermaye-isgiicii oraninin (k) bir fonksiyonu olarak gizilir. Ilk
egri, birey basina yapilan yatirrm (sy = sk®) miktaridir. Ikinci egri, isgiicii basina sermaye
miktarini sabit tutmak i¢in gerekli kisi basima yeni yatirim miktarin1 gosteren (n + d)k
dogrusudur. Bu iki egri arasindaki fark, isgiicii basina sermaye miktarindaki degisime
esittir. Bu degisim pozitifse ve ekonomide is¢i basina sermaye artiyorsa, sermaye

derinlesmesinin oldugu sdylenir. Bu degisim sifirken, var olan sermaye stogu (K)

36



biiyliyorsa, yalnizca sermaye genlesmesinin olustugu soylenir. Sekil 2.4’de gosterildigi
gibi, bugilinkii sermaye stogu ko olan bir ekonomiyi dikkate alalim. Zaman iginde ko
durumunda, is¢i basina yatirim miktar1 is¢i basina sermayeyi sabit tutmak icin gereken
miktar1 asarsa, sermaye derinlesmesi meydana gelir. Yani k zaman i¢inde artar. Bu
sermaye derinlesmesi, sy = (n + d)k noktasindaki k = kye kadar siirer. Yani bu noktada k
= (0’dir. Bu noktada is¢i basina sermaye miktar1 sabit kalir ve boyle bir noktaya duragan
durum ad1 verilir.

Yukaridaki sekilde k *n sagindaki noktalarda ekonomi tarafindan gerceklestirilen
isci basmna yatirim, sermaye-isgiicii oranini sabit tutmak icin gerekenden daha azdir. k
terimi negatiftir ve bu nedenle ekonomideki is¢i basina sermaye miktart azalmaya baslar.

Bu azalma, is¢i basina sermaye miktari kK diizeyine diisiinceye kadar devam eder.

— — — — — — — T‘-'I'_____ :'I
. -
E | in +«dik
[=
e BY

|

|

|

|

|

|

k= k

Sekil 2.5. Solow Diyagrami ve Uretim Fonksiyonu

y = k@ iiretim fonksiyonu, k™ bir fonksiyonu olarak is¢i basina ¢iktinin (y*) duragan
durum degerini belirler. Yukaridaki sekilde is¢i basina tiiketimin duragan durum degerinin,
is¢i basina c¢iktinin duragan durum degeriyle (y*) is¢i basina yatinmin duragan durum

degeri (sy*) arasindaki fark oldugu gosterilmistir.
2.1.3.2. Karsilastimal Duraganhk

Karsilagtirmali duraganlik, ¢esitli parametre degerlerindeki degisikliklere modelin
verdigi tepkinin incelenmesi amaciyla kullanilir. Yatirim oranindaki bir artigin is¢i basina
cikti degeri duragan duruma ulagmis bir ekonomi ic¢in k ve y’yi nasil etkileyecegini

asagidaki sekil yardimiyla agiklayabiliriz.
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k= [T k

Sekil 2.6. Yatirim Oranindaki Bir Artis

Yatirim oranindaki artis, sy egrisini s'y egrisine kadar kaydirir. Sermaye stogunun
mevcut degerinde (k*), is¢i basgina yatirim, isci basina sermayeyi sabit tutmak i¢in gereken
miktar1 asar ve bundan dolay1 ekonomi sermaye derinlesmesi siireci yasar. Bu siireg s'y =
(n + d)k oluncaya dek siirer ve isci bagina sermaye stogu, k  degerine ulasir. Ekonomi ise
oncekine gore daha zengindir.

Duragan durum degerine ulagmis bir ekonomide gog¢ gibi bir sebeple n olan niifus
artis hizi n"ye ¢ikan bir ekonomide k ve y’nin nasil degistigi asagidaki sekilde

gosterilmistir.

m* +d)k n+d)k

e

I
|
I
kK K= k

Sekil 2.7. Niifus Artis Hizindaki Bir Yiikselme

(n +d)k dogrusu, (n' +d)k dogrusuna hareket eder. Sermaye stogunun mevcut degerinde
(k*) is¢1 basina yatirim miktari, artan niifus nedeniyle sermaye-iggiicii oranini sabit tutmak

icin yeterli degildir. Bundan dolay: sermaye-isgiicii orani diismeye baslar. Bu diisiis k~ ile
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gosterilen sy = (n' + d)k noktasina kadar devam eder. Ekonomi bu noktada baslangi¢
durumuna goére daha az is¢i basina sermayeye sahiptir, bu nedenle de dncekine gore daha

yoksuldur.
2.1.3.3. Duragan Durumun Ozellikleri

Tanim geregi is¢i basina sermayenin duragan durum miktari, k = 0 kosulu altinda
belirlenir. y = k* ve k = sy — (n + d)k esitlikleri, is¢i basina sermaye ve is¢i basina ¢iktinin
duragan durum degerlerini belirlemek i¢in bu kosulu kullanmamiza olanak saglamaktadir.
Bu iki ifadeyi kullanarak asagidaki esitlige ulasiriz:

k=sk*—(n+d)k

Bu denklem sifira esitlenirse:

k' (n j— d)l_a

elde edilir. Bunun iiretim fonksiyonunda yerine yazilmasi, is¢i basimna ¢iktinin duragan

durum miktarmi (y’) verir:

a

v = (nid)m

Bu esitlik, Solow modelinin ceteris paribus yiiksek yatirim/tasarruf oranin sahip

ilkelerin daha zengin olma egiliminde olma durumunu gdsterir. Bu tiir iilkeler, daha ¢ok
is¢i basina sermaye birikimi yapmaktadirlar ve is¢i basina daha c¢ok sermayeye sahip
tilkelerin de is¢i basina ¢ikti diizeyi daha ytiksektir. Buna karsilik, yiiksek niifus artis hizina
sahip iilkeler, yoksullagsma egiliminde olacaklardir. Bu ekonomilerdeki tasarruflarin 6nemli
bir kismi, artan niifus karsisinda sermaye-isglici oranmni sabit tutmaya ayrilmak
zorundadir. Bu sermaye genlesmesi gerekliligi, sermayenin derinlesmesini giiclestirmekte

ve bu ekonomiler daha az is¢i bagina sermaye biriktirme egilimine girmektedirler.
2.1.3.4. Basit Modelde Ekonomik Biiyiime

Duragan durumda isci basina ¢iktr sabittir. Yani ¢ikt1 (Y) biiyiimektedir ancak bu
biliylime orani niifus artig hiz1 kadardir. Modelde iilkeler arasinda kisi bas1 gelir farkliliklart
olusmakta, sabit bir sermaye-¢ikti orani gerceklesmektedir ve faiz orami (sermayenin
marjinal iirlinii) sabitlenmektedir. Bununla beraber model, ekonomilerin sliregen bir kisi
basina gelir biiylimesi gostermesi olgusunu agiklayamamaktadir. Bu modele gore

ekonomiler siirekli degil sadece belirli bir siire biiyliyebilirler. Mesela kendi duragan
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durum degerinin altinda is¢i basina sermaye stoguyla baslayan bir ekonomide, duragan
duruma gecis siireci boyunca k ve y biiyliyecektir. Ancak zamanla ekonomi duragan
duruma yaklastik¢a biiylime yavaslar ve sonunda durur.

k
7= sk 1 —(n+d)

Yukaridaki denklemine bakildiginda o birden kiigiik oldugu icin, k yiikselirken
k’nin biliyime oraninin azaldigi goriiliir. y’nin biliylime oranit k’nin biiyiime oraniyla
orantili oldugundan, ayni sonug is¢i basina ¢iktr i¢in de gegerlidir. Yukaridaki esitlikle

ifade edilen siire¢ asagidaki sekille gorsel olarak incelenebilmektedir.

Sekil 2.8. Gegis Siireci Dinamigi

kik = sk 1 — (n +d) esitliginin sag tarafindaki birinci terim, sy/k’ye esittir. Isci basina
sermaye diizeyi ne kadar fazla olursa, sermayenin ortalama {iriinii de (y/k) o 6l¢iide diisiik
olur. Ciinkii sermaye birikimine gore azalan getiri vardir ( o’nin birden kiigiik oldugu
unutulmamalidir). Bundan dolay1 egri asagi dogru egimlidir. Esitligin sag tarafindaki ikinci
terim olan (n + d), k’ya bagh degildir ve bunun i¢in de yataydir. Sekildeki iki egri
arasindaki mesafe, sermaye stogunun biiylime oranimna esittir. Bir ekonominin sermaye
emek oraninin kendi k duragan durum degerinin ne kadar altinda yer aliyorsa o 6l¢iide hizli
bliyliyecegi sekilden gorilmektedir. Aynmi sekilde ekonomi kendi k duragan durum

degerinin ne kadar iistiinde yer aliyorsa k, o 6l¢iide hizli azalir.
2.1.3.5. Teknoloji ve Solow Modeli

Teknoloji degiskeni (A) modele eklenerek teknolojik gelisme modele katilmis olur.
Y = F(K,AL) = K*(AL)'™@
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Teknolojik gelisme, A’nin zaman iginde artmasiyla olusur. Solow modelinin bir
varsayimi da teknolojik gelismenin digsalligidir. Teknolojinin nereden geldigi
modellenmezken, var olan teknolojik ilerlemenin anlik durumuna bakarak A’nin sabit bir
oranda biiyiimekte oldugu varsayilir.

A t
Z:g(—)A:Aoe«g

Burada g, teknolojik biliylime oranini gésteren bir parametredir. Teknolojinin de yer
aldig1 Solow modelindeki sermaye birikim denklemi 6ncekiyle aynidir.
K Y p
K 'K

Teknolojinin de yer aldig1 modelin biiylime sonuglarini gérmek adina Y = F (K, AL)

= K« (AL)! -« iiretim fonksiyonunu is¢i basina ¢ikt1 cinsinden yeniden yazarsak:
y = koAl

elde edilir. Buradan da logaritma ve tiirev yardimiyla;
% = a% + (1 - a)%
ifadesine ulasilir. Yukaridaki denklemlere bakildiginda Y/K sabit oldukca K biiyiime
oraninin sabit kalacagi goriilmektedir. Y/K orani sabitse y/k orani da sabittir ve bu
durumda y ve k ayni hizda biiyliyor demektir. Sermaye, ¢ikti, tiiketim ve niifusun sabit
hizda biyidiigi durum; dengeli biiylime siireci olarak adlandirilir. Solow modelinde
dengeli biiyiime siirecinde, is¢i basina sermaye ve isci basina ¢iktinin her ikisi de dissal
teknolojik degisme hizinda (g) biliylimektedir. Teknolojinin yer aldigi model, kisi basi

kalic1 bliylimenin kaynagi olarak teknolojik gelismeyi gostermektedir.
2.1.3.6. Teknolojinin Yer Aldig1 Solow Diyagram

Teknolojik gelismenin yer aldigi durumda modelin ¢éziimlemesini yapmak i¢in
duragan durumu bulmak adma tiirevsel denklem olusturulup bunu Solow diyagraminda
¢ozmemiz gerekir. k degiskeni artik uzun donemde sabit kalmamaktadir. Bunun igin de
tiirevsel denklemin baska bir degisken cinsinden yazilmasi gerekir. Yeni modeldeki durum
degiskeni, k = K/AL olarak kullanilacaktir. gy = Ok = g (Solow modelinde dengeli biiylime
stirecinde, is¢i basina ¢ikti ve ig¢i basina sermayenin her ikisi de dissal ve teknolojik
degisme hizinda biiylimektedirler) oldugundan bu, k/A’ya 6zdestir ve dengeli biiyiime

¢izgisi boyunca sabittir. Bundan dolayr k deiskeni, is¢i basma sermayenin teknolojiye
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oranin1 gostermektedir. Uretim fonksiyonu k cinsinden yazildiginda asagidaki ifade elde

edilir:
y=Fe
Burada y = Y/AL = y/A’dir. Bu ifadeden hareketle y terimi ¢ikti-teknoloji orani olarak
tanimlanacaktir.
k K A L
k K A L

ifadesinin sermaye birikim denklemiyle birlestirilmesiyle asagidaki ifade ortaya cikar:

k=sy—(n+g+dk

Tekonoljik gelismenin yer aldig1 Solow ¢izelgesi asagida gosterilmistir.

o~ - ~
ko ke

"
Sekil 2.9. Teknolojik Gelismenin Yer Aldigi Solow Diyagrami
Ekonomi, kendi duragan durum dengesinden daha kiigiik bir sermaye-teknoloji
oran1 (ko) ile baslarsa, sermaye-teknoloji orani zaman iginde yiikselir. Bunun sebebi;
yapilan yatirim miktarinin, sermaye-teknoloji oranini sabit tutmak i¢in gereken miktardan
fazla olmasidir. Bu durum, ekonominin duragan durumda bulundugu ve dengeli biiyiime
siirecinde biiyiime gosterdigi k noktasindaki sy = (n + g + d)k esitligi saglanincaya

kadar gegerli olur.

2.1.3.7. Duragan Durum I¢in Coziim

Duragan durum c¢ikti-teknoloji orant k =0 kosulu ve {iretim fonksiyonunun

kullanilmasiyla elde edilir.
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1

_. s /a-a)
k¥ =|———
n+g+d

ifadesi tiretim fonksiyonunda yerine yazilirsa;
—x S a/ (1—-a)
7= (ga)
n+g+d

a
y =40 (577) =
esitliklerine ulasilir. Bu esitlikten goriilmektedir ki dengeli gelisme siirecindeki is¢i basina
c¢ikti; teknoloji, yatirim orani ve niifus artis hiz1 tarafindan belirlenir. Ayrica goriilmektedir
ki yatirim oran1 ve niifus artis hizindaki degismeler uzun donem is¢i basina ¢ikt1 diizeyini

etkilemekte ancak uzun donem is¢i bagina ¢ikti, biiylime oranini etkilememektedir.

tn =g «dik

..fJ/----{_F__
—
I
I
I
I
I
I
I
I
I

I

|

|

I

|

|

’ |
|
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Sekil 2.10. Yatirim Oranindki Bir Artis

Sekil 2.10°da s kadar yatirim oraniyla duragan durumdan baslayan ve yatirim orani
s' ye kadar siirekli artan bir ekonomideki politika degisimi gosterilmistir. Baslangig
durumundaki sermaye- teknoloji oraninda (k*) yatirim, sermaye- teknoloji oranmi sabit
tutmak icin gereken miktar1 asmaktadir. Bundan dolay1 da k yiikselmeye baslar. Asagidaki

esitlige dikkat edilirse biiylime tizerindeki etkiler daha net goriilebilir.

~

k_J7 (n+g+d)
- =S-—Wn
PR g

ylk’nin k* V¢ esit olduguna dikkat edilmelidir. Sekil 2.11, bu esitlikle ifade edilen gecis

stirecini gorsellestirmektedir.
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Sekil 2.11. Yatirim Oranindaki Bir Artis: Gegis Siireci Dinamigi

Sekilde goriildiigii gibi yatirrm oranmnin s' ye kadar artmasi; biliylime oranini,
ekonomi yeni duragan duruma gecerken gegici siireyle yiikseltmektedir. g sabit oldugu icin
gegcis siiresince k’deki hizl biliylime, is¢i basina ¢iktinin teknolojiden daha hizli artacagini
ifade eder (y/y>g). Isci basina ¢iktinin zaman icindeki hareketi sekil 2.12°de gosterilmistir.

yiy

e zaman

Sekil 2.12. Yatirim Oranindaki Bir Artisin Biiylimeye Etkisi

Sekil 2.13 ise isci basina ¢iktinin logaritmik diizeyine ne olacagini gérmek adina

biiyiime tlizerindeki toplam etkiyi gorsellestiren bir ¢izimdir.
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—— Diizey
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/---’ Etkisi

ts zaman

Sekil 2.13. Yatirim Oranindaki Bir Artisin y Uzerindeki Etkisi

Politika degisiminden Once, is¢i basina ¢ikti sabit g oraninda biiyiimekte, bundan
dolayi da is¢i basina logaritmik ¢ikti dogrusal olarak artmaktadir. Politika degisimi aninda
(t), isci basma c¢ikti hizli bir sekilde yiikselmeye baslar. Bu hizli biiyiime durumu, ¢ikti-
teknoloji orani kendi yeni duragan durumuna ulasincaya kadar devam eder. Bu noktada,
biiylime kendi uzun dénem diizeyi olan g’ye geri doner.

Solow modelinde politika degisiklikleri biiyiime oranini artirir fakat bitylimedeki bu
artis yeni duragan duruma gecis siirecinde gecici olarak yasanan bir durumdur. Politika
degisikliklerinin uzun donemli biiyiimeye etkisi yoktur. Ayrica politika degisiklikleri
diizey etkilerine de sahip olabilir. Yani, siiregen bir politika degisimi, kisi basina ¢ikti
diizeyini siiregen bir bi¢gimde artirabilir veya azaltabilir.

Solow modeli goz Oniline alindiginda sermayenin azalan verimler kanununun
etkisiyle her bir artisin 6ncekinden daha az getirisinin olmasi seklinde isleyen diizeninden
dolay:r diisiik sermayeli yoksul iilkelerin yiiksek sermayeli zengin iilkelerden daha hizli
biiyiiyecegi kagmilmaz bir durumdur. Durgun durum dengesine yaklastik¢a biiylime
oranlarindaki distlisten dolayr iilkeler arasi kisi basi gelir farklari da zaman iginde
kapanmalidir. Yakinsama olarak adlandirilan bu durum neoklasik acgidan olaya
bakildiginda kaginilmazdir. Ancak 1950 ile 2002 yillar1 arasinda diinyanin en yoksul
tilkelerinin %10’u ile ABD’nin kisi bast gelirinin karsilastirilmasiyla yapilan ampirik
calismalar kuralin islemedigini, yoksul iilkelerin zengin iilkeleri yakalama egilimine
girmediklerini gosteriyor (Yeldan, 2011, s. 144-147). Modelde sabit olarak ele alinan, her
tilkenin bir maliyet listlenmeden ulagabildigi diistiniilen teknoloji sayesinde her iilkenin

ayni liretim fonksiyonuna sahip olmasi gerekir. Oysa teknoloji maliyetsiz olarak istenildigi
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gibi ulasilabilecek bir sey degildir ve teknoloji gelistiren iilkeler bu bilgiyi kendileri i¢in
kullanmaktadir ve bu sayede {ilkeler arasinda emek verimliliginde farkliliklar
gozlenmektedir. Bu durum da yakinsama hipotezini gecersiz kilar (Yildirim, 2011, s. 79).
Sonug itibariyle modelde teknolojinin dissal olmasi ve isteyen her iilke tarafindan
rahatlikla kullanilabilecek bir olgu olarak degerlendirilmesi gegen yillara bakildiginda da
giintimiiz i¢in de dogru bir yaklasim degildir.

Modele yapilan elestirilerden biri de uzun donemde is¢i basina hasilanin
bliylimesinin digsal olarak ele alinan teknolojik gelisme orami tarafindan belirlenmesidir.
Ayrica is¢i basina hasila sadece teknolojik gelismeye bagli oldugu igin tasarruf oranindaki

artisin uzun dénemde ekonomik biiylimeye bir etkisi de yoktur (Kaynak, 2011, s. 198).
2.1.4. Tgsel Biiyiime Modelleri

Fiziki sermayedeki artisa dayandirilan biliylime teorilerinin 6ne siirdiikleri
kuramlarla ampirik ¢alismalar sonucunda elde edilen veriler birbirleriyle uyusmuyordu.
1957 yilinda Solow tarafindan yapilan ¢alisma; hasiladaki bliylimenin sadece isglicii veya
fiziki sermayeyle alakali olmadigini, biiyiimenin yarisinin Solow Artig1 olarak da
adlandirilan ve toplam faktor verimliligi olarak da bilinen teknolojik gelismenin biiyiime
tizerindeki etkisinden kaynaklandigini gosterdi (Yeldan, 2011, s. 136). Bu durum neoklasik
biiylime modelinin teknolojinin de hesaba katilarak genisletilmesine sebep oldu (Yildirim,
2011, s.85). Ancak ne var ki teknoloji neoklasik modelde dissal olarak kabul ediliyordu ve
uzun donemde emek basina hasiladaki biiylimenin kontrolsiiz bir degisken tarafindan
belirlenmesi de elestiriye agik bir durumdu (Kaynak, 2011, s.197). Bu sebeple ekonomik
bliylimenin agiklanmayan degiskenlere bagli oldugu neoklasik modelin zayif taraflarini
elestiren ve neoklasik modelde digsal olarak kabul edilen teknoloji gibi degiskenleri
modelin kendi i¢inden agiklamaya calisan modeller 1980’11 yillardan itibaren gelistirilmeye
baslandi. Bu yeni biiyiime teorileri igsel biiyiime teorileri olarak adlandirilirlar (Yildirim,
2011, s. 85). Igsel biiyiime modelleriyle ilgili ilk calismayr 1986 yilinda P. M. Romer
ortaya koymustur. Romer de calismasinda daha 6nce K.Arrow tarafindan ortaya atilan ve
firmalarin iiretimini siirdiirdiikge maliyetlerini diistiriip kalitelerini artirma seklinde kendini
gbsteren yaparak dgrenme fikrinden faydalanmistir (Acar, 2008, s. 127). I¢sel biiyiime
teorilerinin ortak noktasini iilkelerin uzun dénem biiyiime oranlar ile iilkelerin yakinsama
sorunlarina ¢dziim arama amaci olusturur (Yildirm, 2011, s. 86). Igsel biiyiime teorileri

bliylime oranlarinin igsellestirilerek makroekonomik politikalarla biliylime oranlarinin
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artirlabilmesi olanagini da saglar. igsel biiyiimenin en énemli belirleyicileri ise egitim,

saglik ve teknoloji politikalaridir (Taban, 2008, s. 90).
2.1.4.1. AK Modeli

Bu model Yildirim (2011) tarafindan asagidaki sekilde ele alinmistir (s. 87-91):

Modelin varsayimlart sunlardir:

- Reel milli gelir (Y), Y = AK ile iiretilir. A, teknolojik seviyeyi ifade eder, sabittir ve A>0
dir. Yani iiretim teknolojik seviye ve sermaye ile alakalidir.

- Sermayenin azalan marjinal verimliligi varsayimi bu iiretim fonksiyonunda gegerli
degildir. Bunun yerine sermayenin sabit marjinal verimliligi varsayimi kabul edilir.

- Sermayenin azalan marjinal verimlili§i varsayiminin kabul edilmemesi, bu kavramin
sadece fiziki sermayeden ibaret bir kavram olmadigini gosterir. Uretim faktorii olan K,
hem fiziki hem de beseri sermayeyi igerir. Sermayenin ortalama ve marjinal verimliligi
birbirine esittir.

- Beseri sermayeden kasit egitilmis is giliciidiir ve tipki fiziki sermaye gibi beseri sermaye
de tiiketimden vazgecilmek suretiyle elde edilir.

- Bu modelde niifus artis orani sabittir ve emek artis oran1 g; ile 6zdestir.

- Gelirin sabit bir kismi tasarruf edilirken kalan kismui tiiketilir. Bu sebeple belli bir
donemdeki tasarruf S = sY = sAK olarak ifade edilir.

- Bir donemde yapilan tasarruflar o donemin yatirimlarini saglar. Bundan dolay1r da net
yatirimlar, tasarruflardan amortisman yatirimlarinin ¢ikarilmasiyla ele alinir. Amortisman
yatirimlariin orani ise y sembolii ile gosterilir ve sabittir. Bunun i¢in bir donemin net
yatirnmlar: [ = S — yK esitligi ile gosterilir.

- Bu model esnek fiyatlar varsayimina sahiptir.

AK modelinde teknoloji sabit kabul edilir. Bu sebeple kisi basi milli gelir artisinin
kaynagi sermaye miktarindaki artistir. Kisi bas1 milli gelir (y), toplam gelirin (Y) niifus
miktarma (L) boliinmesiyle bulunur (y = Y/L).

Uretim fonksiyonun da kisi basma iiretim fonksiyonu olarak yazilabilmesi icin

tiretim fonksiyonunun niifus sayisina boliinmesi yeterlidir.

_Y_ak_
===
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Burada k, sermaye yogunlugunu ifade ederken fiziki ve beseri sermayeyi igerir.
Sonug itibariyle kisi bast milli gelir denklemi y = f(k) olarak yazilabilir. Simdi sermaye
yogunlugunun dengedeki durumu ve nasil gelistigi incelenecektir.

Sermaye yogunlugunun k = K/L biiylime orani logaritmik olarak belirlenir.

ki KL
k K L

G, ile gosterilen niifus artis oran1 L/L ile belirlenir ve dissal bir veridir.

Sermayenin olusumu ise igseldir ve sermaye stogundaki degisme net yatirimlar
kadardir. Net yatirimlar, toplam yatirimlardan amortisman yatirimlarinin ¢ikarilmasiyla
bulunur. Toplam yatirnmlar S = sY kadar olur. Y iiretim fonksiyonu oldugundan S = sAK
esitligi elde edilir. I = S — yK ise net yatirimlar1 ifade eder. Sermaye stogunun biitiin
donemleri kapsayan artis1 K ise ne yatirimlara esittir (K = 1). Buradan

K = sAK —yK
esitligi bulunur. Bu incelemeyi kisi basina sermaye yogunlugunun artis orani formiiliine
uygularsak:
k K L sAK-yK
PSRk I- x =sA-y—g=sA-(r+g.)
denklemi, kisi bagina sermaye artig orant olarak bulunur. Sermaye artig oran1 denkleminin

her iki tarafi k ile carpilirsa, k& bulunur.

k =sAk — (y + g.)k

Bu denklem temel denge esitligi olarak da adlandirilir.

Y
sAk

e (v + gl

- tan B >tanCl

Sekil 2.14. AK Modelinde Sinirsiz Biiylime
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Yukaridaki sekilde goriildigii gibi s, yeteri kadar yiiksekse, sAk dogrusu (y +g. )k
dogrusunun {iizerinde bulunur ve her iki dogrunun kesim noktast yoktur. Bu ise sinirsiz
bliylimeye sevk eden bir durumdur. Sermaye yogunlugunun biiylimesi de sinirsizdir. y ve
gL, sermaye yogunluguna etki etmemektedir. Bundan dolay1 biiyiime oranmi biiylimeyi
gerceklestiren artik digsal olarak verilen niifus artis orani veya teknolojik gelisme oram
degildir. Biiylimeyi saglayan AK modelinin gosterdigi sistemdir. Sekil 2.14’den de
gorilmektedir ki sermayenin sabit marjinal getirisi altinda sak ve (y + gp)k dogrularinin
kesim noktas1 yoktur. Tasarruf egrisinin egimi ise gerekli yatirim egrisinin egiminden
biiyiiktiir (tanp>tana). Bu nedenle dissal olarak verilen teknoloji katsayisinda bir degisme
olmadan da isgiicii bagina diisen iretim miktar1 siirekli artig gosterir. Ayrica model,
teknolojik seviyede bir degisme olmadan da uzun donemde kisi bas1 milli gelirde artig
saglanacagini ileri siirer. Ciinkii bu modelde sermayenin azalan marjinal verimliligi yoktur.
Kisi basi milli gelir denklemi;

y A

¥

y A k
seklindedir. Teknolojik seviye sabit olarak kabul edildiginden kisi bast milli gelir artis
orani, sermaye yogunlugundaki biiylime oranina esittir.

Bu modelde hangi etkenlerin sermayenin sabit ve hatta artan getiriye sahip
olmasia sebep oldugu su sekilde belirtilebilir: Yeni bilgiler sermaye birikimini artirir.
Niifus bir taraftan egitim ve okullasma yolu ile, diger taraftan da makine ve tesis
yatirimlari ile bilgi ve becerisini artirir. Sermaye stogunun (K) artmasiyla teknolojik bilgi
de artar (A) ve emegin verimliligi yiikselir. AK modeli, iilkeler arasindaki ekonomik

biiyiime farkini, teknolojik seviye farkiyla agiklar.
2.1.4.2. Lucas Modeli

Lucas modeli Unsal (2007) tarafindan su sekilde aciklanmustir (s. 248-251):
Lucas’in gelistirdigi modelde tiretim fonksiyonunun asagidaki sekilde oldugu kabu
edilir:
Y = F(K,Lh)
Bu iiretim fonksiyonundaki Y, K ve L terimleri sirasiyla toplam ¢iktiy1, sermayeyi
ve emegi temsil eder. h terimi ise is¢i bagina beseri sermayeyi gosterir. Bu modeldeki

tiretim fonksiyonu aslinda Solow modelindeki iiretim fonksiyonuyla (Y = F(K,AL))
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aynidir. Aradaki fark A teknoloji teriminin yerine h beseri sermaye teriminin kullanilmis
olmasidir.

Bu modelde de fiziki sermaye birikimi, Solow modelinde de oldugu gibi kisilerin
tikketim yerine tasarrufu tercih etmeleriyle gergeklesir. Kisilerin sahip olduklari zamanin u
kadarim1 ¢alismaya, geri kalan (1 —u) zamanlarini ise beceri elde etmeye, egitim almaya
ayirdiklart kabul edilir. Yani Lucas modelinde beseri sermaye birikimi ¢alisma yerine
egitimin tercih edilmesiyle gergeklesir. Dolayisiyla kisiler ¢ikt1 tiretmekle ileride marjinal
verimliliklerini artiracak olan beseri sermaye birikimine zaman ayirmak arasinda degis
tokus yapmak durumundadirlar.

Bu modelde is¢i bagina iiretim fonksiyonunun biiylime agisindan sonuglari, beseri
sermaye birikimine ayrilan zaman (1 — u) ile beseri sermaye diizeyindeki degisme (Ah)
arasindaki iligkinin niteligiyle alakalidir. Bundan dolay1 Lucas modelinde beseri sermaye
birikimine ayrilan zaman ile beseri sermaye diizeyindeki degisme arasindaki iligkinin
dogrusal oldugu ve beseri sermaye biiyiime hizinin (gp) beseri sermaye diizeyinden
bagimsiz oldugu varsayilir.

Ah=(1—u)

Lucas modelindeki beseri sermayeye ayrilan zamanla beseri sermaye diizeyindeki
degisme arasinda var olan iliskinin dogrusal olmasi, beseri sermaye birikiminin azalan
verimlere tabi olmamasini saglar. Ciinkii beseri sermayenin mevcut diizeyi ne olursa olsun
belirli bir gayret neticesinde beseri sermayede ayni yiizdede artis meydana gelmesi, beseri
sermaye birikimine ayrilan zaman arttik¢a beseri sermaye biiyiime hizinin da siirekli olarak
artmasini saglar. Bu da beseri sermaye birikiminin fiziki sermaye birikiminin aksine azalan

verimlere tabi olmadigini1 gosterir.

Ah/h =gn=~0-u)

Bu model esasinda Solow modelindeki teknolojik ilerlemenin (A) beseri sermaye
(h), teknolojik ilerleme hizinin da (g) beseri sermaye biiyiime hizi (g,) olarak
nitelendirildigi bir modeldir. Is¢i basma cikti genel Solow modelinde nasil teknolojik
ilerleme hizina esit bir hizla biiyliyorsa Lucas modelinde de beseri sermaye biiyliime hizina
esit bir hizla biiyiir. Benzer bicimde nasil Solow modelinde teknolojik ilerleme hizinin
artmasi, kisi basma ¢iktinin daha hizli artmasina (biiylimenin hizlanmasina) yol agiyorsa
Lucas modelinde de beseri sermaye biiylime hizinin artmasi, biiylimenin hizlanmasina yol
acar. Dolayistyla Lucas modelinde kisilerin egitimleri i¢in daha fazla zaman ayirmalarini

saglayacak politikalar izlemek, bliylimeyi hizlandirabilir.
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2.1.4.3. Romer Modeli

Romer modeli, Yildirim (2011) tarafindan asagidaki sekilde agiklanmistir (s. 99-
105):

Teknolojik gelismenin igsellestirilmesi ilk defa P. Romer’in 1986 yilindaki
caligmasinda ele alinmigtir. Romer’in modeline gore teknolojik gelisme bilingli bir sekilde
Ar-Ge calismalar1 yaparak, ara mali sektorii i¢cin yeni tasarimlar gelistirerek ve ara mali
sektorii lehine tiiketim mallar tiretiminden vazgegilerek saglanir.

Teknolojik gelisme, hammaddelerin daha iyi kullanilmasini1 saglamakta, bu da
sermaye birikimini hizlandirmakta ve ekonomik biiylimeyi artirmaktadir. Teknolojik
gelismeyi saglayan ise ara mallari sektorii piyasasinin ihtiyaglarina cevap vermek iizere
kisilerin Ar-Ge sektoriinde bilingli bir sekilde harekete ge¢meleridir. Romer’e gore iktisadi
biiylimenin temeli teknolojik gelismedir.

Romer modeli; Ar-Ge sektorii, ara mali sektorii (sermaye mali sektorii) ve nihai mal
sektorii olmak tizere li¢ sektorden bahseder.

Ar-Ge sektdriiniin gorevi ara mali sektoriine tasarim tiretmektir. Tasarim {iretimi ise
beseri sermaye (Ha) ve mevcut teknolojik bilginin (A) kullanilmasiyla saglanir. Beseri
sermaye ise, Ar-Ge arastirmasinda gorev alabilecek egitimli isgiictidiir. Bir arastirmaci
grubu bir bilgiden faydalaniyorsa, bir baska arastirmaci grubu da ayni bilgiden
faydalanabilir. Boylece mevcut bilginin marjinal maliyeti sifir olur. Ar-Ge sektoriinde ara
mal1 sektdrii i¢in yeni tasarimlarin yani sira yeni bilgi de tretilir. Yeni tasarimlarin iretim
fonksiyonu ise agagidaki gibidir:

A= QH,A

Bu esitlikteki @, Ar-Ge sektoriiniin  verimliligini gosteren katsayidir. A,
ekonomideki bilgi stogunu; Ha, Ar-Ge sektoriindeki beseri sermayeyi gosterirken A da
teknoloji kaldiraci ya da bilgi seviyesini gosterir. Yeni tasarimlarin tiretim fonksiyonundan,
Ar-Ge sektoriinde ne kadar ¢ok beseri sermaye bulunursa ekonomide bilgi stogunun da o
kadar biiyiiyecegini gorebiliriz. Ayrica bilgi birikimi arttikca beseri sermayenin verimliligi
de artacaktir. Tasarimlarla elde edilen bilgi bir taraftan Ar-Ge sektoriindeki beseri
sermayenin verimliligini artirirken diger taraftan da yeni tasarimlar, patent seklinde ara
mali sektoriinde yer alan isletmelere satilir. Patenti, ara mali sektoriinde tek bir {iretici satin
alir. Bu sermaye mali1 daha sonra nihai mal sektoriindeki iireticiler tarafindan ya kiralanir

ya da satin alinir. Bu nedenle ara mali1 sektoriiniin bir tekel piyasasi oldugu sdylenebilir. Bu
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sebeple bilgi, rakibi olmayan ve Ar-Ge sektorii tarafindan arz edilen bir maldir. Ar-Ge
faaliyetlerini tesvik eden sey ise ara mallar1 sektoriinde tekelci karlarin bulunmasidir. Ar-
Ge sektoriinde yeni tasarimlarla elde edilen bilgiler herkese agik oldugundan tekel mali
haline getirilemez. Sadece yeni tasarimlar patent yolu ile ara mali sektoriine satilirlar.

Teknolojik gelisme Romer’e gore ara mallar1 ¢esitlerinin artmasi anlamina
gelmektedir. Ar-Ge sektoriinde, ara mali sektoriine yeni bilgi ve tasarimlar iireterek arz
eden kisi sayis1 ¢cok oldugu i¢in bu sektdrde tam rekabet piyasasi gegerlidir.

Ara mali sektorii, bilingli olarak tiiketim mallar {iretiminden vazgegilerek ara mali
tiretilmesi karar1 sonucu ortaya ¢ikan bir sektordiir. Ara mali sektoriinde patent elde etmis
olmak, patent sahibi isletmeyi adeta tekel isletmesi konumuna getirir. Hammaddelerin
islenerek ekonomik olarak degerlendirilmesi konusundaki teknoloji, patent anlagmalar
yoluyla gerceklesir. Bu sebepten patentler iktisadi mal olarak degerlendirilirler ve ara
mallar1 sektoriiniin girdisini olustururlar. Teknolojik gelisme, bir defalik bir maliyetle

ortaya cikar ve iretim siirecinde defalarca kullanilir. Sermaye stogu asagidaki denklemle

ifade edilir:
. A
K = Xi
i=1
Bu denklemde X, sermaye mallarin1 (ara mallar1); i = 1,...A sermaye mallari
c¢esidini ve sayisini; A ise teknolojik seviyeyi gosterir. Bu ifadeye gore sermaye mallarinin
say1 ve ¢esidi teknolojik seviyenin sagladigi say1 ve gesittir.
Nihai mal sektoriinde vasifsiz isgliciiyle beraber beseri sermaye bulunur ve tiikketim

mallar iiretilir. Uretim fonksiyonu asagida gosterildigi gibi ifade edilir:

Y = HELP ZA x
i=1

Formiildeki Xj, sermaye mallarinin sayisini ifade ederken A ise sermaye mallarinin
cesitli tiirlerini ve ayn1 zamanda da teknolojik bilgi seviyesini gosterir. a ve B ise beseri
sermaye ile vasifsiz iggiicliniin liretim elastikiyetlerini gosterir. Bu ifadeden goriilmektedir
ki tiikketim mallar liretimi, tiiketim mallar1 sektoriinde calisan beseri sermaye ile vasifsiz
isglicii ve ekonomide mevcut bulunan ara mallarina baghdir. Burada dikkat edilmelidir ki
ara mallarn birbirleri ile ikame edilememekte ve tamamlayict Ozellikte de
bulunmamaktadirlar.

Romer’in modelindeki {i¢ sektor arasindaki iliskiyi su sekilde agiklayabiliriz: Beseri

sermayenin bir kismi ve mevcut bilgi, Ar-Ge sektoriinde yer almakta, Ar-Ge sektoriinde de
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yeni tasarimlar ve yeni bilgiler iiretilmeye devam etmektedir. Yeni tasarimlar ara mali
sektoriine satilacak ve sermaye mallarinin tiretiminde kullanilacaktir. Ara mali sektoriinden
de tiiketim mallar sektoriine girdi verilecek ve tiiketim mallar1 Uiretilecektir.

Beseri sermaye hem Ar-Ge sektoriinde hem de tiikketim mallar1 sektoriinde bulunur.
Tiiketim mallari tiretiminin kisitlanmasi gibi bir durumda beseri sermaye Ar-Ge sektoriinde
yogunlasacak ve bu da ekonomide bilgi stogunu artiracaktir. Tiiketim mallart sektoriinde
liretim azalirsa ara mali sektoriinde daha ¢ok sermaye mali iiretilir. Bu da gelecekte daha
cok tiiketim mal1 iiretilme imkan1 saglar. Tiiketimden vazgec¢ilmesi, daha yiiksek oranli bir
ekonomik biiylimenin gerceklesmesini saglar.

Sonu¢ olarak beseri sermaye ve mevcut bilgi seviyesi ekonomik biiyiimeyi

saglarlar. Vasifsiz iggiicii ise ekonomik biiyiime i¢in dnemsizdir.
2.1.4.4. Barro Modeli

Robert J. Barro’nun 1990 yilinda ele aldig1 ¢alismasina dayanan bu modelde Lucas
modelinde sermayenin azalan getirisini telafi eden beseri sermayenin yerini kamu
harcamalar1 alir. Kamu harcamalarinin iiretim fonksiyonun dahil edildigi modelde 6zel
sektor sermaye stoku ile kamu harcamalar1 birbirlerinin yerlerine kolaylikla ikame edilecek
nitelikte degildirler. Kamu harcamalarinin tamami vergilerle finanse edilir ve biitge
denktir. Yani vergi gelirleri kamu harcamalarina esittir. Barro’nun modelinde kamu
harcamalar1 artis hizi sifirsa igsel biliylimeden bahsedilemez. Eger kamu harcamalari
artiyorsa igsel biiylime gergeklesecektir (Kaynak, 2011, s. 224-233). Bu modelin
isleyisinde politik kararlarin etkisi oldugu ic¢in model, politik ekonomi modeli olarak da

degerlendirilebilir (Yeldan, 2011, s. 215).
2.1.4.5. Schumpeteryen Biiyiime Modeli

Joseph Schumpeter’e gore ekonomik biiylimeyi saglayan olgu siirekli genisleyen
yenilik faaliyetleridir. Yenilik ise fayda-maliyet optimizasyonuna gore yonetilen ekonomik
faaliyetler sonucu elde edilebilir. Teknolojik yenilik faaliyetleri planli bir sekilde
yapilmali, kar giidiisiiyle hareket eden girisimciler tarafindan organize edilmelidir.
Yeniliklerin baslangi¢c maliyetlerinin girisimci tarafindan karsilanabilmesi i¢in gereken
motivasyon ise yenilik sayesinde elde edilmesi arzulanan tekelci karlardir. Elde edilen
yenilikler; onceden piyasada tekelci olan firmanin pozisyonunu yikmakta, yeniligi yapan

firmay1 monopolist konuma getirmektedir. Yeni teknolojilerin, eskileri yok etmesi ve eski
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teknolojiyi kullanan firmalar1 piyasa digina itmesi Schumpeter tarafindan yaratict yikim
olarak tabir edilir. Bu sayede tekelci firmalar pozisyonlari1 sonsuza kadar
koruyamayacaklar, monopolist varliklarini siirdiirmek istiyorlarsa her zaman yenilik
gelistirme siireci igerisinde bulunmak zorunda olacaklardir. Bu sayede ekonomi siirekli
olarak yenilik iireten, eskileri imha eden dinamik evrimsel bir siire¢ tarafindan yonetiliyor
olacak ve bu dinamik yap1 icerisinde neoklasik yaklagimda oldugu gibi durgun bir denge
durumundan bahsetmek de dogru olmayacaktir (Yeldan, 2011, s. 252-253).

Schumpeteryen biiyiime modelleri Kaynak (2011) tarafindan asagidaki sekilde
aciklanmustir (s. 233-235):

Schumpetergil biiyiime modellerinde igsel biiylime, karlarm1 ve faydalarini
maksimize eden firmalarin veya tiiketicilerin bilingli ugraslar1 sonucunda icat edilen ve
kullanilan yeniliklere dayanir. Buna gore, tiiketim mallar1 sektdriinde yer alan yeni tirlinler
hanehalkinin faydasini artirirken yatirim mallart sektoriindeki yenilikler de nihai mal
sektoriiniin verimliligini artirir. Bulunan her yeni {iriin, gelecekteki arastirma cabalarini
daha etkin hale getirerek Ar-Ge sektoriinde kullanilan bilgi birikimini zenginlestirir.
Yenilik elde etme konusunda basarili olan firmalar gecici bir tekel elde etmek suretiyle
asir1 kar elde ederler. Elde edilen kar miktari, Ar-Ge maliyetinden yiiksek oldugu stirece
firmalar da yeni Urtinler icat edebilmek i¢in yatirimlarini siirdiireceklerdir. Bir ekonomide
gecmiste ne kadar fazla iiriin tasarlanmigsa bu durum gelecekteki arastirmalarin da daha
etkin olmasini saglayacaktir. Firmalarin sahip olduklar tecriibe ve bilgi birikimlerinin yeni
tasarimlarin gelisiminde sabit marjinal getiriye sahip olmasi nedeniyle arastirma ve
gelistirme yapmak i¢in tesvik azalmaz. Kisi basina bilgi ile dlglilen ve sermaye-emek
oranmin artmasi neticesinde ortaya ¢ikan zamanlar arast digsallik, uzun dénem kisi bagina
gelir bliylimesi i¢in gereken 6n kosul olur.

Schumpeter’in modeli Aghion-Howitt modeline de temel teskil eder. Schumpeter
modelinin analitik bir sekli olarak nitelendirilebilecek olan Aghion-Howitt modelinde
ekonomik biiylimeyi saglayan Ar-Ge calismalaridir. Amacina ulasan Ar-Ge faaliyetleri
sonucunda firmanin getirisi ise patentlerdir. Ar-Ge sonucu elde edecegi yenilikler
sayesinde kazanacagi patenti kullanarak veya satarak para kazanabilecek olan girisimci,
{iretim yapip mal satarak da para kazanabilir. Ureten ve Ar-Ge faaliyetinde bulunan emek
olmak tizere iki farkli emek tliriinden bahsedilen bu modelde emegin nerede

kullanilacagina karar veren ise girisimcidir. Ekonomik biiyiimeyi saglayan ise elde edilen
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yeniliklerin eski iiretim yontemlerini yikip patentlerin yliksek karlar sagladigi bu teknolojik

gelisme siirecindeki rekabettir (Y1ldirim, 2011, s. 105-106).

2.2. EGITIM

Egmek kokiinden tiiretilmis olan egitim; egip bi¢im vermek anlamlarina gelir.
Egitimi davranis degistirme siireci olarak tanimlamak da miimkiindiir. Egitimde
istenmeyen davraniglarin yerine istenilen davranislarin kazandirilmast amaci vardir
(Kiziloluk, 2007, s. 22). Esasinda bir yonlendirme ve yetistirme c¢abasi olan egitim;
amaglart olan, yeni davranislari kazandirmayr hedefleyen, kazandirmak istedigi
davraniglar1 tekrarlarla pekistiren bir siirectir (Celikkaya, 1990, s. 67-72). Her iki tanimda
da goriilmektedir ki egitimde istenilen davranisi kazandirmak i¢in bir yonlendirme soz
konusudur. Ayrica egitim kisa silirede gerceklesen anlik bir olgu degil, zaman igine
yayilmis bir siirectir.

Egitim; kisilere bilgi ve beceri kazandirmak suretiyle toplumla uyumlu bireysel
davraniglar edindirilmesi siireci olarak degerlendirilebilir. Ayrica bireyleri bedenen ve
ruhen gelistirerek yaratic1 diisiinme becerisi kazandirmak, problem ¢d6zme yeteneklerini
gelistirmek icin yapilan tiim calismalar da egitim tanimu igerisine almabilir (Oztiirk, 2005,
5.30).

Kisilerin hayata hazirlik asamalarinda bilgi ve becerilerini gelistirmek, saglam bir
karakter gelistirmeleri i¢in yardimci olmak adma gerceklestirilen etkinlikler olarak ele
alinabilecek egitim; bireylerde istenen davraniglarin kazandirilmasi amacini tasiyan bir
stirectir. Kazandirilacak davranislarin sadece bireysel seviyede kisiye yarar saglayici degil
ayn1 zamanda toplumsal yapiya uygun olan ve toplumsal yapinin sekillendirilmesinde de
etkili olan davraniglar olmasi amaclanir (Afsar, 2009, s. 86). Bu tanimlamada egitimin
bireyselliginin yaninda toplumsal etkisine de deginilmis olmas1 Iktisadi kalkinma
anlaminda 6nemlidir.

Insanin  dogumdan &liinceye kadar etkilesimde bulundugu cevre iginde
Ogrenebilecegi yeni seyler mutlaka vardir. Ailede baslayan egitim siireci okullarda planl
ve programli bir sekilde verilmeye devam eder. Hizmet i¢i egitimler yoluyla da ¢alisanlarin
egitim seviyeleri yiikseltilemeye ve bu sayede kisilerin kendilerini gelistirerek verimlerini
artirmaya caligsmalar1 istenir. Ayrica cesitli kurslar yardimiyla da insanlarin kendilerini

gelistirmeleri saglanabilir. Birgok yoldan ulasilabilen gesitli kademelerde verilen egitim
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faaliyetlerini belirli siirlar igerisine sikistirmak da dogru olmaz. Egitim bir siiregtir ve

insanlar hayatlar1 boyunca az ya da c¢ok bu siirecten etkilenirler.
2.2.1. Egitim — Ekonomik Biiyiime Iliskisi

Ekonomik biiyiime; sermaye, teknolojik gelisme ve emek ile gerceklestirilir. Emek
ise calisanlarin sayisina ve ¢alisma zamanlarina karsilik gelir. Zamanla niifusun artmasi
emek faktoriiniin de artmasini saglasa da bu faktoriin niceliginden baska niteligi de ayrica
onemlidir. Nitelik artis1 da egitim yoluyla gerceklestirilir (Yildirim, 2011, s. 1).

1960’11 yillardan itibaren Schultz ve Becker sayesinde iktisadi anlamda &nem
kazanan beseri sermaye; 1980’li yillardan itibaren de i¢sel biiylime modellerinin etkisiyle
ekonomik modellerde kendine yer bulmus ve pek ¢ok c¢alismada konu edilmistir.
Siirdiiriilebilir bir ekonomik biiylime i¢in isgiicii verimliliginin artirilmas1 gereklidir ve
bunun i¢in de beseri sermayenin egitim diizeyinin artirilmasi gerekir. Beseri sermayenin en
onemli yatim kaynagi ise egitimdir. Egitimin etkisi ilk olarak emegin verimliligini
artirma seklinde kendini gosterir. Yenilikleri ve teknolojik gelismeyi de saglayan egitim
ekonomik bilyiimeye katkida bulunur (Terzi ve Yurtkuran, 2016, s. 8-9). Igsel biiyiime
teorilerinin beseri sermayeye verdigi deger, egitimin de beseri sermaye kavrami lizerinden
ekonomik biiylimedeki etkisinin ¢ok 6nemli oldugunun fark edilmesine sebep olmustur.
Bundan dolayidir ki ekonomik biiyiime ile beseri sermaye arasindaki iliskinin incelendigi
caligmalarin cogunda beseri sermaye gostergesi olarak egitim degiskeni kullanilir (Telatar
ve Terzi, 2010, s. 203). Bunun i¢in bu ¢alismada egitim ile ekonomik biiylime arasindaki
iliskinin incelenmesi tercih edilmistir.

Egitim, teknolojik gelismeyi saglayici bir unsur olarak isgiiciiniin verimliligini
artirir. Isgiicii verimliligindeki artis da iiretimin artmasini saglar. Ayrica bireysel olarak
kisilerin sahip olduklar1 potansiyel yeteneklerinin kesfedilerek gelistirilmesi ve bu sayede
emegin verimini artirmasi egitimin diger bir islevidir. Egitimin bagka bir islevi ise
piyasadaki degisen kosullara bagl olarak ortaya cikabilecek yeni is firsatlarina kisilerin
uyum saglama yeteneklerini artirmasidir. Eldeki mevcut bilgilerin nesilden nesile
aktarilmasi i¢in de yine bu bilgiyi bireylere aktarabilecek yeterlilikte insan giicli olmast
gerekir ki bdyle bireylerin yetistirilmesi de egitim sayesinde olur (Oztiirk, 2005, s. 30-31).

Ekonomik biiyiimenin meydana gelmesinde bir¢ok faktor rol oynar. Ancak her bir
faktorii kullanan da bu sayede ekonomik faaliyetleri gerceklestirerek biiylimeyi saglayan

da insandir. Bu bakis acisiyla diisiiniildiigiinde insan faktoriiniin etkinliginin ekonomik
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bliylime kavramiyla arasindaki iligki de kagimilmaz bir sekilde karsimiza g¢ikmaktadir.
Insan faktdriinii hesaba katmak suretiyle verimde artisa ve beraberinde ekonomik
bliylimeye katki saglayan beseri sermaye kavrami iizerinden analiz yapan igsel biiyliime
teorileri de bu durumu kabul etmektedir. Insan sermayesinin artirilmas1 ve bu sermayeye
yapilan yatirim yolu olarak secilebilecek egitim ise ekonomik biiylime kavramiyla bu

baglamda dogrudan iligki i¢inde goriilmektedir.
2.2.2. Egitimin Ekonomik Kalkinma Uzerindeki Etkileri

Egitimin {iretim siirecinde bireylerin bilgi ve becerilerini artirarak {iretimi artirma
etkisinin yaninda iktisadi kalkinma anlaminda sosyal ve siyasi agidan katki saglama
etkileri de vardir. Egitimin iktisadi kalkinma siireci igerisinde etkilerini; emegin veriminde
artis saglamasi, gelir diizeyinde artis saglamasi, gelirin adil dagilimini saglamasi, mevcut
teknolojinin kullanimi1 ve yeni teknolojilerin gelistirilmesi, saglikta iyilesme saglamas1 ve
suc¢ oranlarinda azalma saglamasi seklinde siralamak miimkiindiir (Oztiirk, 2005, 35-41).
Egitimin kalkinma agisindan bu etkileri kisaca agiklanmaya calisilacaktir.

Calisanlarin egitim seviyelerinin yiikselmesiyle beraber verimde yasanacak artis
neticesinde iicretlerin de artma egilimi géstermesi ve bu durumun istthdamda herhangi bir
azalmaya da sebebiyet vermemesi dolayisiyla egitim diizeyi yiikselen bireylerin gelir
seviyelerinin de yiikselecegi sonucu ¢ikarilabilir. Oncesinde diisiik gelir seviyesine sahip
bir grubun egitim sayesinde gelir seviyelerini yiikseltmelerinin ise hem ulusal geliri artirict
hem de gelir dagilimindaki esitsizligi azaltmaya yonelik bir etkisi olacaktir (Altinisik ve
Peker, 2008, s. 111). Iletisimin artmasiyla kiiresellesen diinyada uluslar arasi iiretim
faaliyetlerinin ¢ogalmasi ve gelisen teknolojin de etkisiyle uzmanlasmaya 6nem verilmesi
egitimle verilmesi gereken niteliklerin zamanla degismesine neden olmustur. Gelir
seviyesinin belirlenmesinde kisilerin iiretim siirecinde aldiklar1 rol 6nemli bir etken
olmakla beraber egitim de bu roliin ne oldugunu belirleme hususunda 6nemlidir. Bu agidan
egitim gelir dagilimiyla yakindan iliskilidir (Palaz, vd., 2013, s. 121).

Kisilerin gelirleri, egitimi siiresince elde etmesi gereken bilgi ve becerileri ne
oranda elde ettigiyle alakalidir. Ciinkii firmalar istthdam edecekleri isgiiciiniin becerikli ve
bilgili olmasini isterler (Bakioglu vd., 2017, s. 64-65). Egitim, bir iilkenin ekonomik ve
sosyal anlamda biiyiiylip gelismesini saglarken ayni zamanda herhangi bir miidahaleye
gerek kalmaksizin kisiler arasi adil gelir dagilimii gergeklestiren bir aractir (Ciftgi ve

Kangalli, 2015, s. 141). Kisilerin becerilerinin gelismesini ve bilgilerinin artmasin
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saglayan egitim sadece kisisel geliri artirici bir etki degil ayn1 zamanda ulusal geliri de
artirict bir etki gostermekte ve kendiliginden gelirin adil dagilimimi saglamakta da etkili
olmaktadir.

Gelir dagilimini etkileyen bir¢cok unsur s6z konusu olmakla birlikte bu unsurlardan
bazilari; vergisel diizenlemeler, ekonomik biiyiime, hizli niifus artisi, issizlik, enflasyon,
siyasi iktidar politikalari, bireysel yetenek farkliliklari ve ekonomik sistemler olarak
siralanabilir. Gelir dagiliminda esitsizligi azaltmak i¢in ise egitim yatirimlarinin artirilmasi
ve egitimde firsat esitliginin saglanmasi1 gereklidir. Cilinkii ekonomik biiylimenin gelir
dagilimini olumlu yonde etkiledigi kabul edilmektedir. Tiirkiye i¢in yapilan birgok ¢alisma
beseri sermaye ve egitim yatirimlarinin ekonomik biiylimeyi artirdiint géstermistir. Sonug
olarak egitim yatirimlarinin ekonomik biiylimeyi saglarken ekonomik biiylime de gelir
dagilimi esitsizligini azaltmaktadir (Akca ve Ela, 2012, s. 245-248).

Isgiicii piyasasinda vasifli isgiicii sorunlar1 ¢cézme ve iletisim kurma konusunda
vasifsiz isgliciine gore daha yeteneklidir. Vasifli isgiliciiniin degisen kosullara uyum
saglayabilme, yeni teknolojileri etkin kullanabilme ve yeni bilgi tiretme gibi 6zellikleri
ekonomik biliylime silirecinde ve rekabet ortaminda olumlu katkilar saglamaktadir.
Isgiiciiniin daha verimli olmasini saglayan becerilerin gelistirilmesinin yolu ise egitimdir.
Egitim sayesinde gelistirilen becerilerle daha verimli olan isgiicii 1ise iscilere
verimliliklerine gore 6deme yapildig: rekabetci isglicli piyasasinda daha yiiksek gelir elde
eder. Egitim etkisiyle artan becerileri sayesinde daha verimli olan isgiicii; yiiksek ticret
elde ettigi i¢in pozitif ikame etkisinden dolay1 daha az bos zaman ve daha fazla calisma
seciminde bulunacak, bu durum da isgiicline katilimi artiracaktir. Yani egitim seviyesinin
yiikselmesi isgiicline katilim oranini da ytikseltecektir (Durkaya ve Hiisniioglu, 2018, s. 56-
58). Bir firma igin egitimli isglici, o firmanin bulundugu sektérde firmaya rekabet
Uistlinliigi saglamast anlaminda yiliksek faydaya sahiptir. Gelisen teknolojiye ayak
uydurmak isteyen firmalar bunun i¢in egitimli isgiiciine ihtiya¢ duymakta, ayn1 zamanda
da mevcut personeline yaptigr iiretimle alakali egitimler vermektedirler. Verimliligin
artmasi ve firmanin is performansini artirarak piyasada rekabet edebilmesi i¢in ¢alisanlara
verilen egitimin de siirekli olmas1 gereklidir (Korkmaz vd., 2012, s. 20-31).

Egitim, var olan teknolojinin kullaniminda ve yaygmlastirilmasinda ayrica yeni
teknolojilerin de gelistirilmesinde 6nemli bir yere sahiptir (Durkaya ve Hiisniioglu, 2018, s.

58). Uretimde teknolojinin etkin bir sekilde kullanilmasi ve yeni teknolojilerin
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gelistirilerek {iretime dahil edilmesiyle beraber artan isgilicii verimine bagli olarak da
ekonomik biiylime meydana gelecektir.

Egitim, kisilerin ve toplumun saglikla alakali tutumlar lizerinde olumlu etkiler
gosterir. Egitim; zararlt maddelerin kullanimi konusunda biling olusturarak bu maddelerin
kullanimiin azaltilmasina katki saglar, kisilerin fiziken ve ruhen saglikli olmalarina
yardimci olur. Egitim, bireylerin saglik hizmeti konusunda da bilingli tercihler yapmasini
saglar. Diizenli sportif faaliyetler, obezite konusunda bilin¢clenmeyle beraber dengeli
beslenmenin gergeklestirilmesi, alkol ve sigara kullaniminin azaltilmasi veya tamamen
ortadan kaldirilmas1 gibi davraniglar da egitim sayesinde kazandirilabilir. Yapilan bir¢ok
calismada, yiikselen egitim seviyesiyle beraber insanlarin yiliksek standartli bir yagsam igin
saglikli bir hayat stirmeleri gerekliligini benimsedikleri, bunun sonucunda da egitimle
saglikli yagam tercihi arasinda bir iligkinin oldugundan bahsedilir (Yardimcioglu, 2013, s.
50-51).

Egitim diizeyiyle su¢ isleme durumu arasinda ters orantili bir iliski vardir. Egitim
seviyesinin yiikselmesi kisiyi su¢ islemekten uzaklastirmaktadir. Bunun i¢in de iilkedeki
su¢ oranini azaltmak icin toplumun egitim seviyesini yiikseltmeye yonelik tedbirlerin
alinmasi onemlidir (Yildiz, 2004, s. 288). Yapilan arastirmalar géstermistir ki egitim
diizeyi gelistik¢e sug¢ oranlarinda ciddi bir diisiis gozlenmekte ve 6gretim kademeleri i¢inde
en az sug isleyen kesim yliksekogretim mezunlari olmaktadir. Kisilere, yasalara uygun
olarak kariyer sahibi olma imkani veren egitim kurumlari; bireylerin hukuka aykir
davraniglar gosterip kazanmalari muhtemel statiilerini riske atmamak adina onleyici bir
nitelik tagimaktadirlar (Kizmaz, 2004, s. 299).

Bir iilkenin kalkinmasi adina atacagi adimlar sadece fiziki sermayeye yapilacak
yatirnmlarla gerceklestirmeye calismasi iilkenin hem ekonomik biiytlikliigii acisindan hem
de sosyal refah1 agisindan diisiiniildiigiinde yetersiz kalmaktadir. Egitimin beseri sermayeyi
artirmak adina yapilacak en 6nemli yatirnm oldugu diisiiniildiigiinde ve beseri sermayenin
de ekonomik biiylime olgusu icin artan verimlere tabi olan etkisi diisiiniildiigiinde egitim
ekonomik biiylime i¢in de ¢ok dnemli bir yatirnmdir. Ayrica egitimli kisilerin genel olarak
toplumun tamamini etkileyecek Olclide olumlu tutumlara sahip olmalar1 ve toplumun
yasam standartlarini yiikseltme yoniindeki pozitif etkileri de egitimin sosyal agidan

Onemini gosterir
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2.3. TURKIYE iCIN BAZI EGIiTiM VE GELIR iSTATISTiKLERI

Calismamizin konusu Tiirkiye 6zelinde oldugu ic¢in bu kisimda Tiirkiye i¢in egitim
ve gelirle alakali bazi istatistiklere tablo ve grafikler yardimiyla yer verilecektir.
Asagida Tirkiye’nin insani gelisme endeksine gore hesaplanan egitim endeksi

degerinin 2005-2017 yillar1 i¢in degisim grafigi gosterilmistir.
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Sekil 2.15. Tiirkiye I¢in Insani Gelisim Endeksi: Egitim Endeksi (Kaynak TUIK)

Grafikten goriilecegi lizere egitim endeksinde son 15 yilda Tirkiye i¢in olumlu bir
seyir s6z konusudur. Ancak yine de endeks degerinin 0,7 nin iizerine ¢itkamamis olmasi
arzulanan bir durum degildir. Ciinkii G8 (Kanada, Almanya, Fransa, Ingiltere, italya,
Japonya, Rusya ve Amerika Birlesik Devletleri) iilkeleriyle karsilastirildiginda bu degerin
diger iilkelere gore daha diisiik oldugu goriilmektedir. Bununla ilgili grafik asagida

verilmistir.
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Sekil 2.16. G8 Ulkeleri ve Tiirkiye: Egitim Endeksi Karsilagtirmasi (Kaynak TUIK)

Ulkemizde egitime verilen énemi gostermesi agisindan yiiksekogretimden mezun

olan 6grenci sayilarinin yillara gére degerini gosteren grafik asagida verilmistir.
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Sekil 2.17. Yiiksekogretimden Diploma Alanlar Sayisi (Kaynak TUIK)

Grafikten goriilen, yillar i¢cinde yiiksekOgretim mezun sayisinin siirekli arttigidir.
Bu da toplumun genel egitim seviyesinin yiikselmesi adina olumlu bir durumdur.
Asagidaki grafikte de 2008-2017 yillar1 arasinda yiiksek lisans ve doktora mezun

sayilarina ait bilgiler gosterilmistir.
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Sekil 2.18. Tiirkiye'de Yiiksek Lisans ve Doktora Mezun Sayis1 (Kaynak: TUIK)

2008°den 2017’ye kadar yiiksek lisans mezun sayisinda gozle goriiliir bir artigin
oldugu yukaridaki grafikten gozlenmektedir. Doktora mezun sayisinda da bir artis olmakla

beraber bu artis yiiksek lisans mezun sayisindaki kadar fazla degildir.
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Sekil 2.19. Sabit Fiyatlarla GSYTH % Degisimi (Kaynak: TUIK)

Yukaridaki grafikte Tiirkiye icin GSYIH’daki yillik degisim orani gdsterilmistir.
Ekonominin baz1 zamanlarda daraldig1 gézlense de genel olarak biiyiime egilimini devam
ettirdigi olumlu bir durum goézlenmektedir.

Egitim i¢in yapilan harcamalar da egitime verilen Onemi gdérme acgisindan

Oonemlidir. Asagidaki grafiklerde egitime yapilan harcamalara ait veriler gosterilmistir.
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Sekil 2.20. Egitim Biitcesi (Kaynak: Milli Egitim Istatistikleri Orgiin Egitim 2017-2018 ve BUMKO)

Egitime yapilan harcamalarin siirekli arttig1 goriilmektedir. Ancak egitime yapilan
harcamalarin toplam gelir i¢indeki paymi gormek, egitime verilen 6nem adina daha

anlamli olacaktir.
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Sekil 2.21. MEB Biitcesinin GSYIH ve Konsolide Biitceye Oran1 (Kaynak: Milli Egitim Istatistikleri Orgiin Egitim 2017-2018)

MEB biitgesinin siirekli artmasima karsilik biitcenin GSYIH i¢indeki pay1 son 20
yillik dénemde neredeyse hi¢ degismemistir. Konsolide biitce igindeki paymin 20 yil

igerisinde %25 civarinda artig gostermesi ise egitime verilen deger bakimindan 6nemlidir.
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Sekil 2.22. Egitim Kurumlarina Yapilan Harcamalarin GSYIH'ya Orami (Kaynak: Omiir ve Giray)

Tiirkiye’de yiiksekdgretim kurumlarina yapilan harcamalarin GSYIH’ya oranmi
OECD iilkeleri ortalamastyla karsilagtiran grafik de yukarida gosterilmektedir. Grafikten
goriilecegi tlizere Tiirkiye i¢in harcama oranit OECD ortalamasinin altindadir ancak bu

oranda da yillar i¢inde bir artis oldugu goz ardi1 edilmemelidir.

2.4. EGITIM - EKONOMIK BUYUME iLiSKiSi iLE iLGILi YAPILAN
CALISMALAR

Lin (2003), 1965 — 2000 donemi i¢in Tayvan’da egitim ve teknik ilerlemenin
ekonomik biiyiimeye etkisini arastirmustir. Is¢i basina diisen resmi egitim siiresi verisi
kullanilarak yapilan c¢aligma sonucunda egitimle ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi
anlamli ve pozitif bulmugtur.

Coban (2004), Tirkiye’de 1980 — 1997 donemi icin egitimle alakali degiskenlerle
ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi incelemistir. Egitimle ilgili degiskenleri ilkokul
okullagma orani, ortaokul okullagma orani, yiliksekokul okullagsma orani ve toplam
harcamalar igerisinde kamunun yaptif1 egitim harcamasi olarak belirleyen Coban,
bliylimeyle ilgili degisken i¢in de kisi basi reel GSMH’yi kullanmistir. Johansen
Koentegrasyon Testinden ve Granger Nedensellik Testinden yararlanilan c¢alismanin
sonucunda tiim degiskenlerin ekonomik biiylime iizerine pozitif etkisinin oldugu
gOrilmiistir.

Self ve Grabowski (2004), 1966 — 1996 doéneminde Hindistan igin egitimle

ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi analiz etmislerdir. Granger nedensellik testini
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kullandiklar1 c¢aligmalarinda ortadgretimin biliylime {izerindeki etkisini sinirlt bulan
arastirmacilar ilkdgretimin biiylime {izerinde gii¢lii bir etkisinin oldugunu belirtmislerdir.

Cakmak ve Giimiis (2005), 1960 — 2002 doénemi i¢in Tiirkiye acisindan beseri
sermayeyle ekonomik biiyiime arasindaki uzun donemli iligkiyi incelemislerdir. Bu
incelemeyi ilkogretim, ortadgretim ve yiiksekdgretimden mezun olanlara farkli agirliklar
uygulayarak olusturduklari endeks yardimiyla es biitiinlesme analizi yardimiyla
yapmiglardir. Yapilan ¢alisma neticesinde ekonomik biiylime ile degiskenler arasinda
pozitif bir iliski oldugu tespit edilmistir.

Kar ve Agir (2006), 1926 — 1994 donemi icin Tiirkiye’de egitim harcamalarinin
gelir i¢indeki pay1 ile gayri safi milli hasila arasindaki uzun donem nedensellik iligkisini
arastirmiglardir. Calismanin sonucunda egitim harcamalariyla ekonomik biiyiime arasinda
uzun dénemli ve birbirini etkileyen bir iligki oldugunu tespit etmislerdir.

Al-Yousif (2008), 1977 — 2004 doneminde 6 orta dogu iilkesi i¢in egitimle
ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi Granger nedensellik testi kullanarak analiz etmistir.
Egitim gostergesi olarak egitim harcamalarinin kullanildig: ¢alismada egitimden ekonomik
biliylimeye dogru tek yonlii bir nedensellik oldugu sonucuna ulasilmistir.

Ay ve Yardimer (2008), 1950 — 2000 doneminde Tiirkiye i¢in uzun donemde
fiziksel ve beseri sermaye birikiminin ekonomik biiyime tizerindeki etkisini
incelemislerdir. Beseri sermaye gostergesi olarak lise ve yiiksekdgretimde kayith 6grenci
sayilarmin kullanildig1 ¢alismada; lise 6grenci sayilar1 dikkate alindiginda degiskenler
arasinda uzun donemli bir iligki bulunamamistir. Yiiksekogretimde kayith 6grenci sayilar
dikkate alindiginda ise degiskenler arasindaki iliski tespit edilmis, Tiirkiye’de iiniversite
diizeyinde beseri sermaye birikiminin ekonomik biiylime ile birlikte hareket ettigi
sonucuna ulagilmistir.

Afsar (2009), 1963 — 2005 yillar1 arasindaki donemde Tiirkiye’deki egitim
yatirimlar1 ile gayri safi milli hasila arasindaki iliskiyi Granger Nedensellik Testi
kullanarak arastirmistir. Sonugta Tiirkiye’de biiylime ile e8itim yatirimlar1 arasinda tek
yonlii  bir nedenselligin oldugunu bulmustur. Nedenselligin yOniiniin ise egitim
harcamalarindan ekonomik biiyiimeye dogru oldugunu belirlemistir.

Dogrul (2009), 1990 — 2001 yillar1 arasinda Tiirkiye icin Marmara ve Giineydogu
Anadolu bolgeleri 6zelinde i1l bazinda verilerle yaptigi calismasinda egitim harcamalariyla

ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi incelemistir. Panel veri yontemiyle yapilan analizler
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sonucunda egitim harcamalartyla ekonomik biiylime arasindaki iligki pozitif ve istatistiksel
acidan anlamli bulunmustur.

Erdogan ve Yildirnm (2009), 1983 — 2005 dénemine ait verilerle Tiirkiye ig¢in
egitimle ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi analiz etmistir. Calismada egitim degiskeni
olarak toplam egitim harcamalari, egitim harcamalar1 igerisindeki yatirim miktari,
ilkogretim, ortadgretim, meslek lisesi ve genel lise 6grenci-6gretmen oranlar; ilkokul, lise
ve yliksekdgretim okullasma oranlarini kullanilmislardir. Verilerin ARDL yontemiyle test
edildigi calismada ilkokul, ortaokul, genel lise ve meslek lisesi 6grenci-0gretmen oranlari;
ilkokul okullasma orant ve egitim harcamalar1 ile ekonomik biiylime arasinda uzun
donemde pozitif yonlii bir iligskiye ulasilmistir. Egitim harcamalari i¢indeki yatirim miktari,
lise ve yiiksekokul okullagsma oranlar1 ile ekonomik biiylime arasinda ise uzun dénemde
negatif bir iliskinin oldugu sonucuna ulasilmstir.

Li ve Huang (2009), Cin’deki 28 il i¢in Mankiw, Romer ve Weil’in modelini
incelemek tizere 1978 — 2005 donemi igin saglik ve egitim ile ekonomik biiyiime
arasindaki iligkiyi arastirmislardir. Panel veri analizi yontemiyle yaptiklari calisma
sonucunda egitim ve sagligin ekonomik biiylime iizerinde pozitif etkisi oldugunu, egitim
yatirnmlarinin ekonomik biiylime iizerinde saglik yatirnmlarindan daha etkili oldugunu
belirtmislerdir.

Ozsoy (2009), 1923 — 2005 aras1 yillar igin Tiirkiye’de ilkdgretimde, ortadgretimde,
mesleki egitimde ve yliksekdgretimde okuyan Ogrenci sayilarimi kullanarak egitim ile
ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi incelemistir. Yapilan ¢alismada esbiitiinlesme testi
sonucunda egitimle ekonomik biiylime arasinda uzun doénemli bir iliski bulunmustur.
Nedensellik testi sonucuna gore de egitim diizeyinin yiikseldik¢e ekonomik biiylime
tizerindeki etkisinin azaldig1 goriilmistiir.

Varsak ve Bakirtas (2009), 1970 — 2008 donemi Tiirkiye i¢in beseri sermaye ile
ekonomik biliylime arasindaki uzun donemli iliskiyi incelemislerdir. Degiskenler arasindaki
iliskinin yonii ve biiytlikliigiinii zaman serisi analizleri kullanarak yaptiklar1 ¢calismalarinda
beseri sermaye gostergesi olarak okullasma oranlart ve egitim harcamalar1 verilerini
kullanmiglardir. Caligmanin sonucunda okullagsma oranlari ile egitim harcamalarinin kisisel
gelir iizerinde pozitif bir etkisinin oldugu ve egitim harcamalarinin gelir dagilimi tizerinde
de pozitif etkisi oldugunu bulmuslardir.

Bozkurt (2010), 1980 — 2005 donemine ait Tiirkiye i¢in toplam tasarruflari, kisi

basina diisen milli geliri, egitim gostergesi olarak ilkdgretim, ortadgretim ve yiiksek
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Ogretim okullasma oranlarini; saglik gostergesi olarak da yasam beklentisini ve saglik
harcamalarinin GSMH i¢indeki paymi kullanarak egitim ve sagligin ekonomik biiyliime
tizerindeki etkisini incelemistir. Kullanilan degiskenlerin iki asamali Engle — Granger,
Johansen Kointegrasyon ve Stock Watson yontemleriyle test edildigi ¢calisma sonucunda
egitimin ve sagligin ekonomik biiylime {izerinde pozitif etkiye sahip oldugu, iki degisken
icinde de sagligin etkisinin egitime gore daha yiiksek oldugu sonucuna ulagilmistir.

Simsek ve Kadilar (2010), 1960 — 2004 doneminde Tirkiye icin beseri sermaye
birikimi, ihracat ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi esbiitiinlesme ve nedensellik
testleri ile analiz etmislerdir. Beseri sermaye gostergesi olarak yiiksekogretime kayitl kisi
sayisinin kullanildig: ¢alismada uzun donemde ihracattaki ve beseri sermaye birikimindeki
artisgin ekonomik bilyiimeyi destekledigi, diger yandan da GSYIH’deki artisin beseri
sermaye birikimini besledigi sonucuna ulasilmistir.

Telatar ve Terzi (2010), 1968 — 2006 donemi Tiirkiye ekonomisi i¢in egitim, niifus
ve ekonomik biiyiime arasindaki iligkileri incelemislerdir. Egitim gostergesi olarak meslek
lisesi, genel lise ve yiiksekdgretim kurumundan mezun olan Ogrenci sayilarinin
kullanildig1; Granger nedensellik testi ve VAR analizi yardimiyla yapilan c¢alismanin
sonucu egitim ile ekonomik biiyiime arasindaki olumlu iliskiyi destekler nitelikte ¢ikmistir.

Akgiil ve Kog (2011), Tiirkiye icin 1924 — 2009 yillar1 arasindaki yiiksekdgretim
mezun sayistyla GSMH biiylime hiz1 arasinda dogrusal bir iligkinin olup olmadigini esik
otoregresif model kullanarak arastirmistir. Calismada degiskenler arasindaki iliskinin
dogrusal olmadigi sonucuna ulagilmistir. Tek esikli bir yapmin bulundugu iliskide
degiskenlerin birbirlerine esik degerin alinda ve ftstiinde fakli sekilde etki ettigi
bulunmustur. Yiiksekogretim mezunlarinin esik degerin {istlinde olmast durumunda
ekonomik biiylimeye pozitif etkisinin bulundugu ¢alismada yiliksekdgretimin yani egitimin
ekonomik biiylimenin 6nemli bir bileseni oldugu sonucuna ulasilmistir.

Yaylali ve Lebe (2011), 1938 — 2007 doneminde Tiirkiye’de egitim ile ekonomik
bliylime arasindaki iligkiyi egbiitiinlesme ve VAR yoOntemleriyle analiz etmislerdir.
Caligmalarinda egitim gostergesi olarak ilkdgretim, ortadgretim, mesleki ve teknik lise ile
yiiksekogretim Ogrenci sayilarimi  kullanmiglardir. Caligmanin sonucunda egitim ile
ekonomik biiylime arasinda uzun dénemli pozitif bir iligki tespit edilmistir.

Akgact (2013), 1998Q; — 2012Q; yillar1 arasinda Tiirkiye i¢in sabit fiyatlarla reel
GSYIH ile sabit fiyatlarla reel egitim harcamalari arasindaki iliskiyi Toda — Yamamoto

nedensellik testi kullanarak incelemistir. Sonucunda ise egitim harcamalariyla ekonomik
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bliyiime arasinda egitim harcamalarindan ekonomik biiylimeye dogru tek yonli bir
nedensellik iliskisi bulmustur.

Caligkan vd. (2013), Tiirkiye’de egitimin ekonomik biiyiimeye etkisini incelemek
amaciyla 1923 — 2011 donemine ait ilkdgretim, lise, meslek lisesi ve yiiksek 6gretimdeki
ogrenci sayilar1 ile GSYIH degerlerini kullanarak c¢alisma yapmuslardir. Johansen
esbiitiinlesme testinin kullanildig1 ¢alismada lise ve yiiksek 6gretimdeki 6grenci sayilart ile
GSYIH arasinda pozitif bir iliski bulunurken ilkdgretim ve meslek liselerindeki &grenci
sayilar1 ile GSYIH arasinda anlaml bir degisiklik tespit edilememistir.

Erigok ve Yilanct (2013), 1968 — 2005 yillar1 arasinda konsolide biitgeden egitim
harcamalar1 i¢in ayrilan kisim verisini kullanarak Tirkiye i¢in egitim harcamalariyla
ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi arastirmistir. U¢ asamali ARDL smir testi yaklagimi
kullanilarak yapilan ¢alismada egitim harcamalarinin ekonomik biiyiime iizerinde sadece
kisa donemde olumlu bir etkisi oldugu sonucuna ulagsmislardir.

Pamuk ve Bektas (2014), 1998:01 — 2013:02 donemi egitim harcamalar1 verilerini
kullanarak Tiirkiye’de egitim harcamalarinin ekonomik biiylime iizerindeki etkisini
incelemislerdir. ARDL sinir testi uygulanan c¢aligmada egitim harcamalariyla ekonomik
bliylime arasinda uzun dénemli bir iliskinin olmadigi sonucuna ulasilmistir. Egitimin
ekonomik bliylime iizerindeki etkisinin istatistiksel olarak anlamsiz ¢ikmasinin sebebi
olarak, GSYIH iginde egitime ayrilan kaynaklarin olmas1 gerekenden az olmasi durumu
gosterilmistir.

Basar vd. (2016), 1998 — 2016 donemine ait Tiirkiye icin egitim ve saglik
harcamalarinin ekonomik biiylime iizerindeki etkilerini incelemislerdir. Calisma sonucunda
elde ettikleri sonuglardan biri de uzun dénemde egitim harcamalarinin ekonomik biiyiime
tizerinde anlaml bir etkiye sahip olmadigidir. Bu durumun sebebini ise egitime yapilan
harcamalarin, tiretimde gerekli vasifli isgiiclinii yetistirmek i¢in kullanilmamas1 olarak
belirtmislerdir.

Demir ve Yilmaz (2016), 1995 — 2012 doéneminde Tiirkiye ve BRICS (Brezilya,
Rusya, Hindistan, Cin ve Giiney Afrika) iilkelerinde beseri sermaye ile ekonomik biiyiime
arasindaki iliskiyi arastirmislardir. Bootstrap Panel Granger Nedensellik Analizinin
kullanildig1 ¢aligmada beseri sermaye gostergesi olarak egitim ve saglik harcamalarinin
GSYIH’ye oram kullanilmistir. Calismanin sonucunda sadece iki iilke icin egitim
harcamalariyla ekonomik biiylime arasinda pozitif bir nedensellik bulunmus, Tiirkiye’ nin

de yer aldig1 diger iilkeler i¢in herhangi bir nedensellik iliskisi bulunamamuistir.
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Govdeli (2016), 1923 — 2014 donemi i¢in Tiirkiye’deki ilkdgretime, liseye, meslek
lisesine ve yiiksekogretime kayith Ogrenci sayilari verilerini kullanarak egitim ile
ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi arastirmistir. Yapisal kirilmali birim kok testi ve
esbiitlinlesme analizleri kullanilarak yapilan c¢alima sonucunda ilkogretim, lise ve
yiiksekdgretimde kayitli 6grenci sayilari ile ekonomik biiylime arasinda pozitif bir iliskinin
oldugu goriilmiistiir.

Tar1 ve Besballi (2016), egitimin nitel Slgiitlerinin ekonomik biiylime tizerindeki
etkisini incelemislerdir. Yapilan calismada 64 iilkenin ilkdgretim matematik ve fen icin
1995 - 2011 yillart arasini, ilkdgretim okuma becerileri iginse 43 tilkenin 2001 — 2011
yillart arasinda yapilan uluslar arast smav verilerini kullanmisglardir. Ortadgretim icin de
farkli yillar ve farkli {ilkeler icin yapilan fen, matematik ve okuma becerileri sinav
verilerinin kullanildig1 ¢alismada sonuglar panel veri regresyon analizi ile tahmin
edilmistir. Yapilan c¢aligma neticesinde smavlara ait skorlarin ekonomik biiyiime
tizerindeki etkisi pozitif ve istatistiksel acidan anlamli bulunmustur.

Terzi ve Yurtkuran (2016), 1950 — 2012 doénemi igin Tiirkiye’de egitim ile iktisadi
kalkinma arasindaki iligkiyi gesitli analiz yontemleriyle incelemislerdir. Calismada meslek
liselerinden, genel liselerden ve liniversitelerden mezun olan 6grenci sayilar1 ile GSMH
degiskenlert kullanilmistir. Calismanin sonucunda meslek liseleri ve genel lise
mezunlariyla GSMH arasinda karsilikli pozitif iligskinin varlig tespit edilirken GSMH’den
iniversite mezun sayisina dogru tek yonlil pozitif nedensellik tespit edilmistir.

Zhumabekova ve Bilen (2016), 1991 — 2014 doéneminde Kazakistan, Kirgizistan,
Ozbekistan ve Tacikistan icin beseri sermaye ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi
Panel Kao esbiitiinlesme ve Panel FMOLS testleri ile analiz etmislerdir. Egitim gostergesi
olarak GSYIH icinde egitim harcamalarinin paymin kullanildigi ¢alismada; egitimin,
biliylimenin 6nemli bir bileseni oldugu sonucuna ulasilmstir.

Topall1 (2017), 1960 — 2012 doneminde Tiirkiye i¢in beseri sermayeyle ekonomik
biiyiime arasindaki iliskiyi Vecm modeli ve Toda-Yamamoto nedensellik testi ile Johansen
esbiitiinlesme testi kullanarak incelemistir. Beseri sermaye gostergesi olarak mesleki ve
teknik lise mezun sayisiyla yliksekdgretim mezun sayilarmi kullanmigtir. Calismanin
sonucunda beseri sermaye ile ekonomik biiylime arasinda uzun doénemli iliski oldugu

gorilmiistiir.
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Asagidaki tabloda yukarida verilen literatiir taramasma ait bilgiler yazar adi,
calismada incelenen donem ve yer, caligmada egitim gostergesi olarak hangi degiskenlerin

kullanildig1 ve yontem ile ¢calisma sonucunu gosterecek sekilde verilmistir.

Tablo 2.1: Literatiir Ozeti
Inceledigi Sectigi Egitim
Sonug¢

Yazar
Donem ve Yer  Gaostergesi veYontem
Isci beagilt?ild;jsrzrsliresml Egitimle ekonomik biiylime
Lin, T.C. (2003) 12652000 Granger nedensellik arasindaki iligki anlamh ve
Tayvan igin testi pozitif bulunmustur.

Ilkokul, ortaokul,
yiiksekokul okullagsma

Oranil::(:;an?& relgltlm Tiim degiskenlerin ekonomik
1980 — 1997 ’ biiyiime iizerine pozitif etkisinin
Johansen N
oldugu gortilmiistir.

Coban, O. (2004) . . .
LS koentegrasyon testi ve
Granger nedensellik

testi.
O:g?%?;iﬁq’ve Ortadgretimin biiylime
Self S. ve ik 1§" timd tizerindeki etkisini sinirli,
O 4 1966 — 1996 yurserogretimae ilkégretimin bilyiime iizerinde
Grabowski, R. - . A kayitli 6grenci sayilari. S - 5
Hindistan icin ; giicli bir etkisinin oldugu
(2004) Granger nedensellik
testi bulunmustur.
ilkdgretim,
ortaggretim ve
yiiksekogretimden

mezun olanlara farkli
agirliklar uygulayarak
1960 — 2002 olusturduklar1 endeks.

Ekonomik biiylime ile
degiskenler arasinda pozitif bir
iligki oldugu tespit edilmistir.

Cakmak, E. ve
Gilimiis, S. (2005) Tiirkiye i¢in ADF birim kok testi,
Engle-Granger
esbiitiinlesme testi ve
Johansen
esbiitiinlesme testi.
Egitim harcamalarmin  Egitim harcamalariyla ekonomik
Kar, M. ve Agir, 1926 — 1994 gelir i¢indeki pay1. buyu-me' qrgsmdg uzun c'101.1§m!1
H. (2006) Tiirkiye igin Johansen ve birbirini etkileyen bir iliski
' esbiitiinlesme testi. oldugu tespit edilmistir.
1977 — 2004 Egitim harcamalari. Egitimden ekonomik biiylimeye
Al-Yousif, Y. K. 8 Granger nedensellik dogru tek yonlii bir nedensellik
6 ortadogu . <
(2008) . testi. oldugu sonucuna ulagilmistir.
iilkesi i¢in
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Ay, A. ve
Yardimci, P.
(2008)

Afsar, M. (2009),

Dogrul, A. N.
(2009)

Erdogan S. ve
Yildirim D. C.
(2009)

Li, H. ve Huang
L. (2009)

Ozsoy, C. (2009)

1950 — 2000
Tiirkiye i¢in

1963 — 2005
Tiirkiye i¢in

1990 - 2001

Marmara ve

Glineydogu
Anadolu
Bolgeleri

1983 — 2005
Tiirkiye icin

1978 — 2005
Cin’deki 28
vilayet igin

1923 — 2005
Tiirkiye icin

Tablo2.1: Literatiir Ozeti (Devam)

Lise ve
yiiksekdgretimde

kayith 6grenci sayilari.

Zaman serileri ile
VAR yontemi,
Johansen
esbiitiinlesme testi.

Egitim yatirimlari.
Granger nedensellik
testi.

Egitim harcamalari.
Panel veri analizi.

Egitim harcamalari,
egitim harcamalari
icerisindeki yatirim
miktari, ilkogretim,
ortaggretim, meslek
lisesi ve genel lise
Ogrenci-Ogretmen
oranlari; ilkokul, lise
ve yliksekdgretim
okullagma oranlari.
ARDL yontemi.

Egitim ve saglik
yatirimlari.
Panel veri analizi.

[kdgretimde,
ortadgretimde, mesleki
egitimde ve
yiiksekogretimde
okuyan 6grenci
sayilari.
Johansen
esbiitiinlesme testi.
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Lise dgrenci sayilar1 dikkate
alindiginda degiskenler arasinda
uzun dénemli bir iligki
bulunamamustir. Universite
diizeyinde ise beseri sermaye
birikiminin ekonomik biiyiime
ile birlikte hareket ettigi
sonucuna ulagilmistir.

Biiylime ile egitim yatirimlari
arasinda tek yonlii bir
nedenselligin oldugu,

nedenselligin yoniiniin ise egitim
harcamalarindan ekonomik
biiylimeye dogru oldugu
bulunmustur.

Harcamalarla ekonomik biiyiime
arasindaki iligki pozitif ve
anlamli bulunmustur.

[lkokul, ortaokul, genel lise ve
meslek lisesi 6grenci-0gretmen
oranlari; ilkokul okullasma orani
ve egitim harcamalart ile
ekonomik bilylime arasinda uzun
donemde pozitif yonlii bir iliski
bulunmustur. Egitim harcamalar1
icindeki yatirim miktari, lise ve
yiiksekokul okullagma oranlari
ile ekonomik biiylime arasinda
ise uzun donemde negatif bir
iligki bunmusgtur.

Egitim yatirimlarinin biiyiime
iizerinde pozitif etkisi oldugu,
biiyiime iizerinde egitim
yatirimlarinin saglik
yatirimlarindan daha fazla etkisi
oldugu bulunmustur.

Egitimle ekonomik biiylime
arasinda uzun donemli bir iligki
oldugu, egitim diizeyi
yiikseldik¢e ekonomik biiyiime
iizerindeki etkisinin azaldig
sonucuna ulasilmigtir.



Varsak, S. ve
Bakirtas, 1.
(2009)

Bozkurt, H.
(2010)

Simsek, M. ve
Kadilar, C.
(2010)

Telatar, O. M. ve
Harun T. (2010)

Akgiil, 1. ve Kog,
S. 0. (2011)

Yaylali, M. ve
Fuat L. (2011)

1970 — 2008
Tirkiye i¢in

1980 — 2005
Tiirkiye icin

1960 — 2004
Tiirkiye i¢in

1968 — 2006
Tiirkiye i¢in

1924 — 2009
Tiirkiye icin

1938 — 2007
Tiirkiye i¢in

Tablo2.1: Literatiir Ozeti (Devam)

Okullagma oranlar1 ve
egitim harcamalari.
Zaman serisi
analizleri.

ko gretim,
ortadgretim ve yliksek
Ogretim okullagsma
oranlari.

Engle — Granger,
Johansen
Kointegrasyon ve
Stock Watson
yontemleri.

Yiiksekogretime
kayith kisi sayisi.
Johansen
esbiitiinlesme testi,
Granger nedensellik
testi.

Meslek lisesi, genel
lise ve yliksekogretim
kurumundan mezun
olan 6grenci sayilari.
Granger nedensellik
testi ve VAR analizi.

Yiksekogretim mezun
sayisl.
Esik otoregresif
model.

ilkogretim,
ortadgretim, mesleki
ve teknik lise ile
yiiksekdgretim 6grenci
sayilari.
Esbiitlinlesme ve VAR
yontemleri.
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Okullagma oranlart ile egitim
harcamalarinin kisisel gelir
iizerinde pozitif bir etkisinin
oldugu ve egitim harcamalarinin
gelir dagilimi iizerinde de pozitif
etkisi oldugu bulunmustur.

Egitimin ekonomik biiyiime
tizerinde pozitif etkiye sahip
oldugu sonucuna ulasilmustir.

Uzun dénemde ihracattaki ve
beseri sermaye birikimindeki
artisin ekonomik biiyiimeyi
destekledigi, diger yandan da
GSYIH’deki artisin beseri
sermaye birikimini besledigi
sonucuna ulagilmigtir.

Egitim ile ekonomik biiylime
arasindaki olumlu iligkiyi
destekler nitelikte bir sonug
bulunmustur.

Yiiksekogretim mezunlarinin
esik degerin iistiinde olmasi
durumunda ekonomik biiylimeye
pozitif etkisinin bulundugu
caligsmada, egitimin ekonomik
biiylimenin énemli bir bileseni
oldugu sonucuna ulasilmustir.

Egitim ile ekonomik biiyiime
arasinda uzun dénemli pozitif bir
iligki tespit edilmistir.



Akgact, T. (2013)

Caliskan, S,
Karabacak, M. ve
Megik, O. (2013)

Erigok, R. E. ve
Yilanci, V.
(2013)

Pamuk, M. ve
Bektas, H. (2014)

Basar, S., Kiinii,
S.ve Bozma. G.,
(2016)

Demir, G. ve
Yilmaz, A. D.
(2016)

Govdeli, T.
(2016)

Tablo 2.1: Literatiir Ozeti (Devam)

1998Q; — 2012Q;,
Tirkiye i¢in

1923 - 2011
Tiirkiye i¢in

1968 — 2005
Tiirkiye icin

1998Q; - 2013Q,
Tiirkiye i¢in

1998Q; - 2016Q;
Tiirkiye icin

1995 — 2012
Tiirkiye ve
BRICS iilkeleri

1923 - 2014
Tiirkiye i¢in

Sabit fiyatlarla reel

egitim harcamalari.

Toda — Yamamoto
nedensellik testi

[kogretim, lise,
meslek lisesi ve
yiiksek 6gretimdeki
Ogrenci sayilari.
Johansen
esbiitiinlesme testi.

Konsolide biitceden
egitim harcamalari i¢in
ayrilan kisim.

Uc asamali ARDL
sinir testi yaklagimu.

Egitim harcamalari.
ARDL sinir testi.

Egitim harcamalari.
ARDL sinir testi.

Egitim harcamalarinin
GSYIH’ye orani.
Bootstrap Panel
Granger nedensellik
analizi.

ilkdgretime, liseye,

meslek lisesine ve
yiiksekogretime kayith

Ogrenci sayilart.
Yapisal kirilmali birim
kok testi ve
esbiitiinlesme
analizleri.
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Egitim harcamalariyla ekonomik
biiyiime arasinda egitim
harcamalarindan ekonomik
biiylimeye dogru tek yonlii bir
nedensellik iligkisi bulunmustur.

Lise ve yiiksek ogretimdeki
ogrenci sayilari ile GSYTH
arasinda pozitif bir iligki
bulunurken ilkégretim ve meslek
liselerindeki 6grenci sayilari ile
GSYIH arasinda anlamli bir
degisiklik tespit edilememistir.

Egitim harcamalarinin ekonomik
biiylime iizerinde sadece kisa
donemde olumlu bir etkisi
oldugu sonucuna ulasilmustir.

Egitim harcamalariyla ekonomik
biiylime arasinda uzun dénemli
bir iliskinin olmadig1 sonucuna

ulagilmustir.

Uzun donemde egitim
harcamalarmin ekonomik
biiylime tizerinde anlamli bir
etkiye sahip olmadig1 sonucuna
ulagilmigtir.

Calismanin sonucunda sadece iki
iilke (Brezilya ve Rusya) i¢in
egitim harcamalartyla ekonomik
biiylime arasinda pozitif bir
nedensellik bulunmus,
Tiirkiye’nin de yer aldig1 diger
iilkeler i¢in herhangi bir
nedensellik iligkisi
bulunamamugtir.

[Ikogretim, lise ve
yiiksekogretimde kayitli 6grenci
sayilari ile ekonomik biiyiime
arasinda pozitif bir iliskinin
oldugu goriilmiistiir.



1995 - 2011

64 iilke icin.

Tars, R. ve 2001 - 2011
Besbally, S. G. s

(2016) 43 tlke i¢in

2000 — 2009

53 iilke i¢in

Terzi, H. ve 1950 — 2012

Siileyman Y. Tiirkive icin
(2016) yere

1991 - 2014

Zhumabekova N. Kazakistan,

ve Mahmut B. Kirgizistan,
(2016) Ozbekistan ve
Tacikistan i¢in

Topall1, N. 1960 — 2012

(2017) Tiirkiye igin

Tablo 2.1: Literatiir Ozeti (Devam)

ko gretim ve
ortadgretim i¢in
matematik, fen ve
okuma becerileri
olarak uygulanan
uluslar aras1 sinavlar.
Panel veri regresyon
analizi.
Meslek liselerinden,
genel liselerden ve
liniversitelerden
mezun olan 6grenci
sayilari.

Sims, genisletilmis
Sims ve Toda-
Yamamoto nedensellik
testi.

GSYIH iginde egitim
harcamalarmin pay1.
Panel Kao
esbiitiinlesme ve Panel
FMOLS testleri.

Mesleki ve teknik lise
mezun sayistyla
yiiksekdgretim mezun
sayilari.

Vecm modeli ve Toda-
Yamamoto nedensellik
testi ile Johansen
esbiitliinlesme testi.

Simavlara ait skorlarin ekonomik
biiylime tizerindeki etkisi pozitif
ve istatistiksel agidan anlaml
bulunmustur.

Meslek liseleri ve genel lise
mezunlariyla GSMH arasinda
karsilikli pozitif iligkinin varlig
tespit edilirken GSMH’den
iiniversite mezun sayisina dogru
tek yonlii pozitif nedensellik
tespit edilmistir.

Egitimin, biiyiimenin 6énemli bir
bileseni oldugu sonucuna
ulagilmustir.

Ekonomik biiylime ile
degiskenler arasinda uzun
donemli iligki oldugu
gorillmiistiir.
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UCUNCU BOLUM

3. EKONOMETRIK YONTEM VE UYGULAMA

Tirkiye’de egitim ile ekonomik biiylime arasindaki iligskinin analiz edildigi bu
calismada Diinya Bankasi’ndan alinan verilerle 1981 — 2017 donemini kapsayan reel
GSYIH ve yiiksekogretim briit okullasma orani yillik verileri kullanilmistir,

Calismada kullanilan serilerin duraganligi ADF testi ve Phillips Perron testi ile
incelendi. Sonrasinda VAR modeli kurulup VAR istikrar testleri yapildi ve esbiitiinlesme
iligkisi Johansen yontemi ile analiz edildi. Devaminda duragan serilerle VAR modeli
kurulup istikrar testleri yapildiktan sonra Granger Nedensellik Testi, Etki — Tepki analizi
ve Varyans Ayristirmasi yontemiyle modele ait bulgular elde edildi.

Asagida, reel GSYIH ve yiiksekdgretim briit okullasma orani serilerinin logaritmik
degerlerinin grafikleri gosterilmistir. Verilere ait bilgilerin gorsellestirildigi grafiklerde her

iki seri i¢in de bir artis trendinden bahsetmek miimkiindiir.

LRGDP LENRLG
28.4 4.8

4.4
28.0 |
4.0

27.6 | 364
32
2.8
2.4

2.0

26.4 1.6
T T T T T T T — T T T T T
1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015 1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015

Sekil 3.1. LRGDP ve LENRLG Serilerinin Grafikleri

3.1. BIiRiM KOK INCELEMESI

Ekonometrik analizlerde serilerin duragan olup olmadiklarini sinamak i¢in birim
kok testleri uygulanir. Eger bir seri birim koke sahip degilse duragandir ve ortalamaya
donme egilimi gosterir. Bundan dolayr da sabit uzun donem ortalamasi etrafinda
dalgalanir. Serinin birim koke sahip olmamasinin diger bir anlam1 da sabit bir varyansa
sahip olmasi ve soklarin etkilerinin zamanla yok olmasidir. Birim kdke sahip olan yani

duragan olmayan seriler ise rassal soklardan kalici olarak etkilenirler (Libanio, 2005, s.
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146). Ekonomi teorilerinde ¢ogunlukla duragan olmayan seriler arasinda uzun dénem
iligkisinin varlig1 esbiitiinlesme ihtimalini artirir. Duragan olmayan bu seriler eger birinci
diizeyde I(1) biitiinlesiklerse aralarindaki uzun donem iliski esbiitiinlesme teknikleri ile
modellenebilmektedir. Bundan dolay1 esbiitiinlesme analizi yapilirken birim kokiin
aragtirtlmasi gereklidir.

Ebiitiinlesme analizi yapilmadan Once serilerin duraganlik derecelerinin
belirlenmesi gerekmektedir. Serilerin duraganliginin tespitinde bir¢ok birim kok testi
mevcuttur. Bu ¢alismada Dickey ve Fuller (1979 — 1981) tarafindan gelistirilen Dickey —
Fuller Testinin genisletilmis hali olan ADF testi ve Phillips Peron testi uygulanmistir.

ADF Testi i¢in gelistirilmis regresyon denklemleri asagidaki gibidir:
k
AY, = +2Y,_; + ) BAY,(+E,
i=1
k

AY, = @+ 8, Wy + ) BidY +E
i=1

Bu denklemlerde Y, testin uygulandigi degiskeni ifade ederken A fark alma
operatoriinii ve dogrusal zaman trendini gosterir. o, A, B ve 6 katsayilar t trend degiskenini,
1=1,2,3,.. .k, degiskenler arasindaki otokorelasyon sorununu engelleyen optimal gecikme
uzunlugunu, € ise hata terimini ifade etmektedir. Serilerin duraganliklarmin tespit
edilmesinde bakilacak katsayr A katsayisidir. Serinin duragan olup olmadigina karar
verilirken bulunan t istatistiginin mutlak degeri Fuller (1976) veya Mackinnon (1991) tablo
degerleriyle karsilastirilir.

Ho : A = 0; Seri, birim kok icermektedir.
Hi : A # 0; Seri, birim kok icermemektedir.

Bulunan test istatistiginin mutlak degeri tablo degerinden biiyiikse Hy reddedilir.
Yani seri birim kok i¢germemektedir, duragandir. Eger bulunan test istatistiginin mutlak
degeri tablo degerinden kiigiikse Ho reddedilemez yani seri duragan degildir.

ADF Testi birim kok testleri icerisinde yaygin olarak kullanilmasina ragmen testin
igerdigi eksikliker bulunmakta ve bu eksiklikler yardimer testlerle giderilmektedir. Phillips
ve Perron tarafindan Onerilen birim kok testinde nanoparametrik diizeltmeler s6z
konusudur. Bu testte kullanilan regresyon denklemi ve test istatistigi asagidaki sekilde
hesaplanir:

AY, = aY,_1 + .0 + &
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ta =l |\ 7

A Yo _% T(fO_)/O)(Se(a))
‘ (fo) B 1

a ﬁ)is

Bu ifadede s, (@) terimi katsay1 standart hatasi; s, denklemin standart hatasi; T, gézlem
sayisi; Yo hata varyansinin tutarli tahmini ve fp da sifir frekansta artik spektrumunun
tahmincisidir. PP testinde hipotezler asagidaki sekildedir:

Ho : a = 0; Seri, birim kok icermektedir.

Hi : a # 0; Seri, birim kok igermemektedir.

Yapilan testlerin sonuglar1 agagidaki gibidir:

Tablo 3.1. ADF Test Sonuglari

%1 kritik %05 Kkritik %010 Kkritik

Degiskenler Model Test Istatistigi
deger deger deger

Sabit 0,187586 -3,626784 -2,945842 -2,611531

LRGGDP .
Sabit+trend -2,257719 -4,234972 -3,540328 -3,202445
Sabit -0,216482 -3,626784 -2,945842 -2,611531

LENRLG .
Sabit+trend -2,565354 -4,262735 -3,552973 -3,209642
Sabit -6,249365 -3,632900 -2,948404 -2,612874

DLRGDP _
Sabit+trend -6,179080 -4,243644 -3,544284 -3,204699
Sabit -4,740915 -3,632900 -2,948404 -2,612874

DLENRLG _
Sabit+trend -4,638198 -4,243644 -3,544284 -3,204699

D, serilerin birinci farklari aliarak elde edilen seriyi ifade etmektedir.

Yapilan ADF testi bize serilerin birinci farklarda duraganlastigini gdstermektedir.
Bu sekilde her iki serinin de 1(1) oldugu belirlenmistir. Daha sonraki asamada serilere PP

testi uygulanmis, sonuclar da asagidaki tabloda gdsterilmistir:
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Tablo 3.2. PP Test Sonuglari

begikemer Mool Testlstatisigi  %LKIUK 965 Kritik 9610 Kritk
deger deger deger

Sabit 0,362082 3626784 2045842  -2,611531

LRGDP  Sabit#trend 2317991 4234972 3540328 -3,202445
Sabitvetrendyok o003 2630762 -1,950394  -1,611202

Sabit -0,229424 3626784 2045842  -2,611531

LENRLG  Sabitttrend 0790223 4234972 3540328 -3,202445
sabitvetrendyok 07509503 2630762  -1950394  -1,611202

Sabit 0,21 L8 3632900  -2,048404  -2,612874

DLRGDP  Sabit+trend o> 03336 4243644 3544284 -3,204699
e ven P 388 2632688  -1,950687  -1,611059

Sabit “4,754638 3632000  -2,948404  -2,612874

DENRLG  Sabit+trend -4,655391 4243644 3544284 -3,204699
sabitvetrendyok 2001209 2001209  -1,950687  -1,611059

D, serilerin birinci farklart alimarak elde edilen seriyi gostermektedir.

Phillips Perron testinde de serilerin diizeyde duragan olmadiklari, birinci farklar

alindiktan sonra duragan olduklar1 yukaridaki tablodan goriilmektedir.

Yapilan ADF ve PP testleri sonucunda serilerin birinci derecede I(1) duragan

olduklar1 belirlenmistir. Bu da Johansen Egbiitiinlesme analizini yapabilmemiz i¢in gerekli

bir sarttir.

3.2. JOHANSEN ESBUTUNLESME ANALIZI

Calismada kullanilan seriler diizeyde duragan olmadigindan seriler arasindaki uzun

donemli denge iliskilerinin Johansen Esbiitiinlesme yontemi ile arastirilabilmesi igin

degiskenlerin ayn1 diizeyde, birinci farklarda duragan olmasi gerekmektedir. Egitim ve
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gelir degiskenlerimizin birinci farklarda duraganlastigini daha dnce tespit ettigimiz igin
artik calismada esbiitiinlesme arastirmasina gecebiliriz.

Johansen (1988) ile Stock ve Watson (1988) tarafindan gelistirilen testte
esbiitiinlesmeyi saglayan vektorlerin tahmininin en ¢ok benzerlik yontemiyle hesaplanmasi
saglanmistir.

Xe=IhXe g+ + I X + e t=123,..

Bu ifadede X, ge¢mis degerleriyle ifade edilen degiskenler vektoriinii simgeler.

Model, hareketli ortalama gosterimiyle asagidaki denklemdeki gibi gosterilir:
A(e) =1—Ie — - — e

A matrisinin ranki, esbiitiinlesik vektor sayisini verir ve esitliklerdeki p boyutlu
degisken vektoriiniin en ¢cok 1 eksigi kadar r<p olabilir.

Johansen Esbiitiinlesme testi iki asamada agiklanir. ilk asamada duraganlik
dereceleri belirlenmis serilerden olusan VAR modeli kurulur. Serilerin birinci dereceden
duragan olmas1 durumunda model asagidaki sekildeki gibidir:

AX, = LAX; 1+ -+ [, 1 AXi +TXi + &
L[ =—l+m++m i=12..,k

Burada I1, katsayilar matrisidir. Eger IT’nin ranki p’ye esitse katsayilar vektoriiniin
duragan olduguna karar verilir. Rankin sifira esit olmasi durumunda ise VAR modeli elde
edilir. r<p ise degiskenler arasinda r tane esbiitiinlesik vektor olduguna karar verilir.

Ikinci asamada hipotezler kurulur. Temel hipotez degiskenler arasinda en fazla r
tane esbiitiinlesik vektér oldugu yoniindedir. Esbiitiinlesik vektor sayisi, degiskenler
vektoriinlin boyutundan 1 eksik olmalidir. Esit olmas1 durumunda degiskenlerin duragan
olduguna karar verileceginden dolay1 esbiitiinlesme iliskisinin arastirilmasma gerek de
kalmayacaktir.

Esbiitiinlesmenin olup olmadigimi anlamak i¢in iz istatistigi ve maksimum 6zdeger
istatistigine bakilir. Eger test istatistiginin degeri kritik degerden biiyiik ise Ho: r<ry bos
hipotezi reddedilir. Yani, ry’dan daha fazla lineer bagimsiz esbiitiinlesme iliskisi vardir. Hp
reddedilemezse ry tane esbiitiinlesme iligkisi vardir.

Johansen esbiitiinlesme testi uygulanirken kullanilacak olan gecikme, VAR modeli

kurulmak suretiyle elde edilir. VAR gecikme se¢im kriterlerine ait tablo asagidaki gibidir.
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Tablo 3.3. VAR Gecikme Se¢im Kriterleri

Gecikme LogL LR FPE AIC SC HQ
0 14,74881 NA 0,001619  -0,749930 -0,660144 -0,719311
1 1150005 182,8119*  5,63¢-06* ) ) )
6,411794% 6,142437* 6,319936*
2 117,4456 4171029  6,19¢-06 -6,320329 -5871399  -6,167231
3 1187140  2,014481  7,33¢-06  -6,159645 -5531144 -5,945308

*segilen gecikmeyi belirtir. LR: LR test istatistigi(%35 seviyesinde), FPE: Son tahmin hatasi, AIC: Akaike bilgi kriteri, SC: Schwarz bilgi
kriteri, HQ: Hannan-Quinn bilgi kriteri

Yukaridaki tablodan goriilmektedir ki tiim testler gecikme uzunlugunu 1 olarak
vermektedir.

VAR modeli kurmadaki amag¢ degiskenler arasindaki iligkilerin analizidir. Bu
modeller Sims (1980)’in makalesinde, ¢oklu otoregresif zaman serisi olarak tanimlanirlar.
VAR modelleri esanli denklem sistemlerine alternatif olarak kullanilabilmektedir. Ayrica
bu modellerde herhangi bir kisit olmamasi esanli modellere gore iistiinliik arz eder. VAR
modelleri duragan olmayan seriler i¢cin gegerlidir ve farkli derecelerden duragan olan
seriler ayn1 modele katilabilirler. Klasik regresyon modellerinde bir kisit s6z konusudur.
Omegin A ve B gibi iki degiskenin C iizerindeki etkisi incelenitken C’nin A ve B
tizerindeki etkisi incelenmez. VAR modellerinde bu kisit yoktur. Yani VAR modelindeki
tiim degiskenlerin birbirleri tizerindeki etkileri incelenebilir.

VAR modellerinde incelenen degiskenlerin tiimiiniin i¢sel oldugu kabul edilir ve
her biri kendi gecikmeli degerleri ile sistemde yer alan tim degiskenlerin gecikmeli
degerlerinin dogrusal bir fonksiyonu olarak tanimlanir. Degiskenlerin gecikme sayilar
belirlendikten sonra tiim degiskenlerin tek bir vektdrde toplanmasi durumunda, bu vektor
otoregresyon modeli olarak goriilebilir. Tahmin, her bir degiskenin kendi ve diger
gecikmeli degerlerinden olugan regresyon modeli ile yapilir.

VAR modellerinin uygulanmasinda olusturulan denklemler asagidaki gibidir:

m m
Yi=a+ Z,Biyt—i + Z hiXe—i + &1t
i=1 i=1

m m
X=b+ z ¥,Y,, + Z.uixt—i + €y
i1 i=1
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Bu denklemlerde m, optimal gecikme uzunlugunu; € da hata terimlerini ifade

etmektedir. Gecikme uzunlugu 1 olarak bulunmustu. Gecikme 1 i¢in kurulan VAR

sonuglar1 agagidadir:

Tablo 3.4. Gecikme 1 icin VAR Sonuglari

LRGDP LENRLG
LRGDP(-1) 0.476227  0.095771
(0.15306)  (0.23184)
[3.11138] [ 0.41309]
LENRLG(-1) 0.180002  0.836285
(0.07259)  (0.10995)
[2.47979] [7.60612]
C 13.59748  -2.170862
(3.98016)  (6.02877)
[3.41632] [-0.36008]
@TREND 0.008993  0.008419
(0.00561)  (0.00850)
[ 1.60309] [0.99078]
R-squared 0.993969  0.995612
Adj. R-squared 0.993404  0.995200
Sum sq. resids 0.044389  0.101844
S.E. equation 0.037245  0.056415
F-statistic 1758.089  2419.973
Log likelihood 69.48712  54.53911
Akaike AIC -3.638173  -2.807728
Schwarz SC -3.462227  -2.631782
Mean dependent 27.32082  3.235807
S.D. dependent 0.458591  0.814293
Determinant resid covariance (dof
adj.) 4.39E-06
Determinant resid covariance 3.47E-06
Log likelihood 124.1307
Akaike information criterion -6.451704
Schwarz criterion -6.099811
Number of coefficients 8

Simdi de kullanilan VAR modelinin istikrarli olup olmadigimi anlamak i¢in VAR

istikrar testleri yapilacaktir.
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3.2.1. Otokorelasyon Testi

Yapilan testin hipotezleri su sekildedir:

Ho : Otokorelasyon yok
H,: Otokorelasyon var

Yapilan LM testinin sonuglari asagidaki tabloda gosterilmistir:

Tablo 3.5. LM Test Sonuglari

Lag LRE*stat df Prob. Rao F- Df Prob.
stat

1 5,262718 4 0,2614 1,352818 (4,58.0) 0,2615

2 1,826771 4 0,7676  0,455975  (4,58.0) 0,7676

*Edgeworth genislemesi diizeltilmis olabilirlik orani istatistigi

LM test sonucuna gore Hp hipotezini reddedemiyoruz. Yani olusturulan VAR

modelinde otokorelasyon yoktur.
3.2.2. Varyans Testi

Degisen varyans testinin hipotezleri su sekildedir:
Ho:Hata terimi varyansi sabit

Hi:Hata terimi varyansi degisken

Tablo 3.6. Degigen Varyans Testi
Chi-sq Df Prob.

12,41550 18 0,8251

Burada Hy hipotezini reddedemiyoruz. Yani degisen varyans yoktur.
3.2.3. Ters Birim Kok Testi

Kullanilan VAR modelinin isikrarli olup olmadigini anlamak i¢in AR karakteristik
polinomunun ters koklerine bakilmistir. Bu testin sonuglar1 asagida Sekil 3.2° de
gosterilmistir. Burada AR karakteristik polinomunun ters koklerinin birim ¢ember

igerisinde dagildig1 ve modelin istikrarli oldugu goriilmektedir.
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Inverse Roots of AR Characteristic Polynomial
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Sekil 3.2. Ters Birim Kok Testi

Tablo 3.7. Johansen Esbiitiinlesme Test Sonuglari

H, Hipotezi Iz Istatistigi %S5 kritik deger Prob**

Yok 9,715463 15,49471 0,3033

En Cok 1 Tane 0,192637 3,841466 0,6607
Maximum

H, Hipotezi Ozdeger %S5 kritik deger Prob**
Istatistigi

Yok 9,522826 14,26460 0,2452

En Cok 1 Tane 0,192637 3,841466 0,6607

iz testi ve maksimum dzdeger testi %5 diizeyinde esbiitiinlesme olmadigini gdsterir. *Hipotezin %35 diizeyinde reddedildigini belirtir.

**MacKinnon-Haug-Michelis (1999) p-degerleri

Tablo 3.7°den goriilecegi gibi hem iz testinde hem de maksimum 6zdeger testinde
esbiitiinlesme bulunamamistir. Yani reel GSYIH ve yiiksekdgretim okullasma oram
arasinda uzun donemli bir dengeye ulasma durumu yoktur. Bu sebeple ¢calismaya VAR ile
kisa dénem analizi yapilarak devam edilecektir. Oncelikle VAR, duragan olan birinci
farklardaki serilerle kurulacak, sonra modelin istikrarina bakilacak ve devaminda Granger
Nedensellik, Etki-Tepki ve Varyans Ayristirmast Analizi yapilacaktir. Kurulan VAR
modeli asagidaki gibidir:
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Tablo 3.8. I(1) Igin Var Sonuglar

D(LRGDP) D(LENRLG)

D(LRGDP(-1)) -0.099301  0.080783
(0.16548)  (0.22836)
[-0.60007] [ 0.35376]
D(LENRLG(-1)) 0.272109  0.179397
(0.12690)  (0.17511)
[ 2.14432] [ 1.02448]
C 0.028335  0.063906
(0.01446)  (0.01996)
[ 1.95929] [ 3.20220]
R-squared 0.132438  0.036077
Adj. R-squared 0.078215 -0.024168
Sum sq. resids 0.053181  0.101269
S.E. equation 0.040767  0.056255
F-statistic 2.442481  0.598840
Log likelihood 63.90164  52.63032
Akaike AIC -3.480094 -2.836018
Schwarz SC -3.346778  -2.702703
Mean dependent 0.046350  0.082407
S.D. dependent 0.042461  0.055588
Determinant resid covariance (dof
adj.) 5.23E-06
Determinant resid covariance 4.38E-06
Log likelihood 116.6161
Akaike information criterion -6.320922
Schwarz criterion -6.054291
Number of coefficients 6

Bu sonuglara ait regresyon modeli asagidaki gibidir:
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Tablo 3.9. Regresyon Modeli

Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.

C(@) -0.099301 0.165483 -0.600066 0.5506
C(2) 0.272109 0.126897 2.144323 0.0358
C@3) 0.028335 0.014462 1.959286 0.0544
C4) 0.080783 0.228356 0.353761 0.7247
C(5) 0.179397 0.175111 1.024481 0.3095
C(6) 0.063906 0.019957 3.202200 0.0021

Determinant residual covariance4.38E-06

Equation: D(LRGDP) = C(1)*D(LRGDP(-1)) +
C(2)*D(LENRLG(-1)) + C(3)

Observations: 35

R-squared 0.132438 Mean dependent var  0.046350
Adjusted R-

squared 0.078215 S.D. dependent var  0.042461

S.E. of regression 0.040767 Sum squared resid ~ 0.053181
Durbin-Watson stat2.091109

Equation: D(LENRLG) = C(4)*D(LRGDP(-1)) +
C(5)*D(LENRLG(-1)) + C(6)

Observations: 35

R-squared 0.036077 Mean dependent var 0.082407
Adjusted R-

squared -0.024168 S.D. dependent var  0.055588

S.E. of regression 0.056255 Sum squared resid ~ 0.101269
Durbin-Watson stat 1.824687

Yukaridaki tabloya gore yliksekdgretime kayit oraninin bir donem 6nceki degeri 1

birim arttiginda gelirin bugiinkii degerini 0,272109 birim artirir.

3.3. I(1) ICIN VAR ISTIKRAR TESTLERI

Otokorelasyon, degisen varyans ve ters birim kok testlerinin sonuglar1 asagidaki
gibidir:
Ho : Otokorelasyon yok
H,: Otokorelasyon var

Yapilan LM testinin sonuglar1 asagidaki gibidir:
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Tablo 3.10. LM Test Sonuglari

Lag LRE*stat Df Prob. Rao F-stat df Prob.
1 2,436978 4 0,6560 0,611459 (4,58.0) 0,6560
2 4,074401 4 0,3960 1,036721 (4,58.0) 0,3962
3 7,141403 4 0,1286 1,865728 (4,58.0) 0,1287
4 4,913382 4 0,2963 1,259231 (4,58.0) 0,2964

*Edgeworth genislemesi diizeltilmis olabilirlik orani istatistigi

LM test sonucuna gore Hp hipotezini reddedemiyoruz. Yani olusturulan VAR
modelinde otokorelasyon yoktur.
Degisen varyans testinin hipotezleri su sekildedir:
Ho:Hata terimi varyansi sabit

Hi:Hata terimi varyansi degisken

Tablo 3.11. Degisen Varyans Testi
Chi-sq Df Prob.

12,13439 12 0,4349

Burada Hy hipotezini reddedemiyoruz. Yani degisen varyans yoktur.
Inverse Roots of AR Characteristic Polynomial
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Sekil 3.3. Ters Birim Kok Testi

Burada da AR karakteristik polinomunun ters koklerinin birim ¢ember igerisinde

dagildig1 ve modelin istikrarli oldugu goriilmektedir.
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3.4. GRANGER NEDENSELLIK TESTI

Granger(1969) nedenselligi su sekilde tanimlanir: Y, X’in gecmisteki degerleri
kullanildiginda, X’in ge¢mis degerlerinin kullanilmadigi duruma gore daha basarili bir
Ongoriiye sahip ise; X, Y’ nin granger nedenidir. Granger testiyle bir tahmin yapilmaz,
nedensellik ¢ikarsamasi yapilir. Bunun igin de degiskenler duraganlastiritlmalidir (Yiicel ve
Ata, 2003, s. 7). Seriler diizeyde duragan degilse, birinci farklari alinarak duragan hale
getirilir.

Granger nedensellik testinde, degiskenler arasinda bir iliskinin olup olmadiginin
belirlenmesinde bagimsiz degiskenin gecikme katsayilarinin en az bir tanesinin sifirdan
farkli olmast durumuna bakilir. Bu durumda bagimsiz degiskenden bagimli degiskene
dogru tek yonlii bir nedensellik iligkisi vardir. Testin bagimli ve bagimsiz degiskenlerinin
yer degistirilerek tekrarlanmast durumunda yine nedensellik bulunursa bu durumda
degiskenler arasinda ¢ift yonlii bir nedensellikten bahsedilir.

Kullanilan serilere ait test hipotezleri asagidaki gibidir:

EKK
8; DLENRLG,_; + U;, — Kisits1zSSRyp
1

DLRGDP, = Y Bi{DLRGDP,_; +

1
i=1 i

1
i =

EKK
DLRGDP, = Y 6, DLRGDP,_; + U, —> Kisith SSRp

1
i=1
Test Onsavlari:

Ho: 6, = 0 DLRGDP degiskeni, DLENRLG’in granger nedeni degildir.
Hi: 6) # 0 DLRGDP degiskeni, DLENRLG’in granger nedenidir.

1

EKK
6;D LRGSDP;_{ + Uy; — Kisits1zSSRyp

= 1

DLENRLG, =

L

BiDLENRLG,_; +

1
1 i=

1
EKK
DLENRLG, = Z 0, DLENRLG,_, + Uy, — Kisith SSRy
i=1

Test Onsavlari:
Ho: 6, = 0 DLENRLG degiskeni, DLRGDP’nin granger nedeni degildir.
Hi: 6) # 0 DLENRLG degiskeni, DLRGDP’ nin granger nedenidir.
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Tablo 3.12. Granger Nedensellik Testi Sonuglart

Gecikme sayisi: 2

Bos Onsav: F-istatistigi Prob.
DLENRLG, DLRGDP’nin Granger nedeni degildir 4,94423 0,0139
DLRGDP, DLENRLG’in Granger nedeni degildir 1,80812 0,1814

Yiiksekogretim okullasma oraninin gelirin Granger nedeni olmadigi yoniindeki bos
hipotezi reddediyoruz. Yani yiiksekogrenim briit okullasma orani, gelirin Granger anlamda
nedenidir. Gelirin okullasma oranimmin Granger nedeni olmadigi bos hipotezi ise
reddedilememistir. Yani degiskenler arasinda yiiksekogrenim briit okullasma oranindan

gelire dogru tek yonlii bir nedensellik tespit edilmistir.

3.5. ETKIi-TEPKI ANALIZi

Asagidaki sekillerde uygulamada incelenen iki serinin etki-tepki analizi grafikleri
gosterilmistir. Diisey eksende tepkilerin biiytikliikleri gdsterilirken yatay eksende donemler
gorilmektedir.

Etki-tepki ve varyans ayristirma analizleri benzer bir sekilde serilerin meydana
gelebilecek bir soka zaman igerisindeki tepkilerini anlamak tizere kullanilirlar. Etki-tepKi
grafiginde sunulan bilgi iki parcalidir. Soku veren degisken ile soka tepki veren degisken
her bir grafikte ayr1 ayri izlenebilmektedir. Asagida yer alan sol istteki grafikte gelir
degiskeninin kendisinde meydana gelen bir soka zaman igerisinde nasil tepki verdigi
izlenebilirken ayni hizadaki diger grafikte egitim degiskeninde meydana gelen bir sokun
gelir degiskeninde olusturdugu etkinin zaman igerisindeki seyri izlenebilmektedir. Aym
sekilde sol alttaki grafikte egitim degiskeninin gelirde meydana gelen bir soka verdigi
tepki, sag alttaki grafikte de egitim degiskeninin kendisinde meydana gelen soka verdigi

tepki gozlenir.
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Response to Cholesky One S.D. (d.f. adjusted) Innovations + 2 S.E.
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Sekil 3.4. Etki - Tepki Analizi Grafikleri

Yukaridaki sekillerde 4 tane grafik goriilmektedir. Bu grafiklerden iistte olan iki
tanesi soldan saga dogru sirastyla DLRGDP serisinin DLRGDP ve DLENRLG
serilerindeki soklara tepkisini gostermektedir. Alttaki iki grafik ise soldan saga dogru
sirastyla DLENRLG serisinin DLENRLG ve DLRGDP serilerinde meydana gelen soklara
tepkisini gosterir.

Bu grafiklerden istatistiksel olarak anlamli olan sadece DLRGDP’nin
DLENRLG’deki soka verdigi tepkinin grafigidir. Buna gore yiiksekogretime kayit
oranindaki bir sokun gelir tizerinde ilk iki donem pozitif artan bir etkisi varken 5. donemde

dengeye ulasilmaktadir.

3.6.  VARYANS AYRISTIRMASI

Varyans ayristirma Pindyck ve Rubinfeld (1991)’de bir degiskendeki hata
varyanslarinin  modeldeki  degigkenlere yliklenebilecek birlesenlerine ayristiriima
oranlarimin hesaplanmasi olarak anlatilmaktadir. Bir degiskende olusan degisimlerin
kendisi ve diger degiskenler tarafindan hangi ytlizdelik giicle aciklandigini ve bunun zaman

icerisinde nasil degistigini gosterir.
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Tablo 3.13. LRGDP’nin Varyans Ayrigtirmasi

Dénem DLRGDP DLENRLG
1 100 0
2 87,86194 12,13806
3 87,80291 12,19709
4 87,78026 12,21974
5 87,77976 12,22024

Tablo 3.13’de gelirde meydana gelen degisimin 5 yillik siirecte ne kadar bir
kismmin hangi degisken tarafindan aciklandigini gérmekteyiz. Ik yil gelirde meydana
gelen degismenin tamami kendisi tarafindan agiklanmaktadir. Bu oran 2. yilda %87’ye

diismekte ve sonrasinda fazla bir degisim goriillmemektedir.

Tablo 3.14. LENRLG nin Varyans Ayrigtirmasi

Dénem DLRGDP DLENRLG
il 0,479902 99,52010
2 0,669675 99,33032
3 0,667874 99,33213
4 0,668139 99,33186
o 0,668136 99,33186

Tablo 3.14°de de yiiksekdgretim okullasma oraninda meydana gelen degisimin 5
yillik siiregte ne kadar bir kisminin hangi degisken tarafindan agiklandigini gérmekteyiz.
Ik yildan itibaren yiiksekdgretim okullasma oraninda meydana gelen degismenin
%99’undan fazlas1 kendisi tarafindan agiklanmaktadir ve bu oranda zaman i¢inde pek bir

degisim gézlenmemektedir.
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SONUC

Egitim ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi inceleyen ¢aligmalara bakildiginda
yapilan uygulamali ¢alismalarin ¢ogunlugunda egitim degiskeni olarak segilen seri ile
bliylime arasinda anlamli ve pozitif bir iliski bulunmustur.

Teorik olarak iggiicii kalitesini arttiracak her tiirli egitim faaliyetinin verimlilik
artig1 lizerinden ekonomik biiylimeyi pozitif yonde etkilemesi gerekmektedir. Bu ¢aligmada
egitim ile ekonomik biiyiime arasindaki iliski 1981 — 2017 doneminde yillik verilerle
Tiirkiye ekonomisi igin incelenmistir. Uygulamada, verilerin duraganliklarini arastirmak
amactyla birim kok testleri yapilmistir. Yapilan ADF ve PP testleri ile serilerin birinci
dereceden duragan olduklar1 bulunmustur. Sonraki asamada seriler arasinda uzun dénemli
bir iligkinin olup olmadigini aragtirmak amaciyla Johansen Egbiitiinlesme Testi yapilmistir.
Yapilan Johansen Esbiitiinlesme Testi sonucunda serilerin esbiitiinlesik olmadigi, yani
seriler arasinda uzun donemde bir iliski olmadig1 sonucuna ulasilmstir.

Sonrasinda kisa donem analizi yapmak amaciyla birinci farklarla VAR modeli
kurulmus, VAR istikrar testleri yapilmistir. Hangi degiskenin digerinin onciilii oldugunu
bulmak i¢in Granger Nedensellik Testi yapilmigtir. Test sonucunda yiiksekogretim briit
okullagma oranindan gelire dogru tek yonli bir nedensellik tespit edilmistir.
Degiskenlerden birinde meydana gelecek bir standart sapmalik sok neticesinde bunun diger
degiskende olusturdugu tepkiyi gosteren Etki-Tepki Analizi sonucunda yiiksekogretim
okullagma oranindaki bir sokun gelir iizerinde ilk iki donem pozitif artan bir etkisi varken
5. donemde dengeye ulastigi bulunmustur. Son olarak da bir degiskende olusan
degisimlerin kendisi ve diger degiskenler tarafindan hangi yiizdelik giigle agiklandigini ve
bunun zaman igerisinde nasil degistigini gérmek i¢in yapilan Varyans Ayristirmasi
Analizine gore yiiksekogretim okullagsma oraninin gelir tizerinde az da olsa etkisi olurken

gelirin yiiksekdgretim okullagma orani iizerinde etkisinin olmadig1 sonucuna ulasilmistir.
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