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Kiiresellesen Diinya’da farkli milletlerin bir arada yasama kiiltiirii
kazandig1 gerceginden hareketle, farkli inang gruplarinin da hayati beraber
stirdiirmelerinin tabiiligi ve kagimilmazlig1 gozler éniindedir. Bu ¢alisma,
Miisliiman bireylerin ya da devletlerin, kendi inanglar1 disindaki kimselere
kars: tavrinin nasil olmasi gerektigine iliskin rivayet temelli bir yaklasim
sunmaktadir.

Eser, ama¢ ve metoda iliskin bilgilerin yer aldig1 bir giris ile dort
boliimden olusmaktadir. Kesgin’in ifadesiyle ¢alismamn amaci, “Yahudi,
Hiristiyan ve miigriklerin Arap Yarimadasi’'ndan g¢ikarilmasmna dair hadis
rivayetleri tizerinde durarak, Hz Peygamber’in 6teki ile iligkilerine nispetle
rivayetleri anlamak”tir. (s.17) Kitapta takip edilen metodu, “bir grup rivayetin
anlasilmasi ve tenkidi” seklinde Ozetleyen yazar, tenkidin ilk asamasi
olan anlama faaliyetinin hakkiyla gerceklestirilmesi ve rivayetlerin dogru
yorumlanmasi a¢isindan 6n bilgiler verecegini, (s. 17) akabinde s6z konusu bu
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rivayetlerin sithhatini tetkike agacagin (s. 18) belirtir. Ay sekilde, ¢alismanin
devam eden kisimlarinda, meselenin sahabe dénemindeki izdiigtimiiniin
ne oldugu tizerinde durulacagim hatirlatir. (s. 18) Kaynak se¢imi itibariyle,
Kiitiib-i Tis’a'mn yam sira Abdurrezzak ve Ibn Ebi Seybe'nin Musannefleri,
Darekutni ve Beyhaki'nin Siinen’leri ile temel tarih kaynaklarinmi kullandigin
yine giris kisminda agiklar. (s. 19)

Eserin Birinci Boltimii, “Arap Yarimadasi'ndaki inang Gruplar1” ismini
tasimaktadir ve dort ana basliktan miitesekkildir. Tlk baslik altinda Islam
Oncesi Arap Yarimadasi'nda var olan Putperestler, Yahudiler, Hiristiyanlar,
Mecusiler ve Hanifler hakkinda bilgi verilmigtir. Arabistan’a ilk defa
putperestlik inancini getiren Amr b. Luhay ile boy gosteren bu dini olusum,
takip eden siiregte ligytlizatmistan fazla putun Kabe’ye yerlegtirilmesine kadar
uzanmigtir. (s. 24-25) Oyle ki zamanla Arap Yarimadasi'nda; Mekke’den
alinan ya da bu yol tizerinde temin edilen taglar yahut cinler dahi ilah kabul
edilir hale gelmistir. (s.26). Putlardan genellikle diinyalik seyler talep eden
putperestlerde ahiret inanci bulunmamaktadir. (s. 27) Hatta diinyalik istekleri
gerceklesmedigi zamanlarda taptigi putlara hakaret edilmekten de geri
durulmamugtir. (s.28)

Yazarin ifadesine gore Islam oncesi Yahudiler, birbirlerine gok siki bagh
ve Arabistan’in her yerine yayilmis durumdadirlar. Bunlarin ¢ogunlugu
koken itibariyle Yahudi iken, az bir kismi ise Yahudilesmis Araplardan
meydana gelmektedir ve “Islam’dan énce Araplar arasinda Yahudiligin
fazla itibar gérmedigi” calismada belirtilmektedir. (s. 28-32) Hiristiyanlik ise
Yahudilige nispetle Arabistan’mn Kuzey ve giiney bolgelerinde misyonerlik
faaliyetlerinin de tesiriyle daha fazla yayilmistir. (s. 32-34). Mecusilik’in de
Iran ile iliski icinde bulunan birkag bolge disinda Arabistan’da Islam &ncesi
ragbet gormedigi ilgili kisimda zikredilmistir. (s. 34-36) Hakkinda Islami
kaynaklar diginda bilginin bulunmadigi Haniflik ise eser sahibinin beyamn
muvacehesinde; tevhit inancina sahip, stinnet olan ve Kabe'yi tavaf eden
kimseler i¢in kullanilmigtir. Haklarinda ¢ok az bilgi bulunan Hanif’lerin toplu
ibadetlerinin olmadigi, zahid kimseler olarak tanindiklari ve genel olarak
kiiltiirla fertler seklinde tavsif edildikleri belirtilmektedir. (s. 36-39)

Arabistan’daki dini yapilara deginilen ilk bashg: takiben daha hususi
manada Mekke’deki inan¢ gruplarina yer verilmistir. Bolgenin fiziki
yapisina isaret edildikten sonra sehir igerisindeki inan¢ gruplar1 hakkinda
bilgiler sunulmustur. Genel olarak ticaretle ugrasan Mekkeliler arasinda
cok az sayida Hristiyan varken hemen hemen hi¢ Yahudi bulunmamaktadir.
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(s.39-45) Medineliler arasinda ise Evs ve Hazrec'in bagini ¢ektigi putperestlerin
yaninda onlar1 bir¢ok konuda etkileyen Yahudiler de mevcuttu. Hirisitiyanlik
ise yok denecek kadar azdu.(s.45-51)

Yazara gore, meseleye taalluk eden rivayetlerin dogru anlasilabilmesi igin
yukarda s6z edilen, Islam 6ncesi Arap Yarimadasi'ndaki sosyal ve demografik
yapinun bilinmesi son derece kiymetlidir. (s. 51-52)

Ikinci béliimiin basligl, “Hz Peygamber’in Cesitli Inang Gruplar Ile
Iliskisi” seklindedir ve Hz Peygamber’in Mekke-Medine dénemini ele alan
iki temel mevzudan miitesekkildir. Bu meyanda Mekke déneminde daha dar
cercevede gerceklesmekle birlikte Hristiyan ve Yahudilerle iligkilerin varlig
dile getirilmistir. Yazar tarafindan, “bireysel davet dénemi” olarak nitelenen
Islam’in ilk {i¢ senesinin ardindan, “kitlesel davet dénemi” ile birlikte baski
ve zultimlerin de arttig1 gortilmektedir. Bu baskilar da, ilk olarak Habegistan’a
devam eden stirecte ise Medine’ye hicreti dogurmustur.(s. 56-65)

Medine dénemine gelindiginde ise, muhacir ensar kardesliginin yan
sira Medine vesikasi ile Miisltimanlar ile diger din mensuplari arasinda birlik
saglanarak miisriklerden gelecek tehlike bertaraf edilmek istenmistir. (s.66-
67). Gergekten de Mekkeli miigrikler disinda diger din mensuplariyla son
derece diizenli iligkiler gelistirilmistir. Medine’de birlik saglandiktan sonra ise
diizeni bozma gayretinde olan Mekke’li miisrikler tizerine yazarin ifadesiyle,
“dini bir gereklilik olarak degil de giivenlik amacli” bir yénelis gerceklesmistir.
(s. 69) Miisliimanlarin diger dini gruplarla olan iligkilerinde déntim noktas:
ise Bedir Savasi’dir. Bu savastan sonra gerek Kur’an ayetlerindeki tislup
gerekse Hz Peygamber’in uygulamalar1 Yahudiler tizerinde sertlesmistir.(70-
71) Devam eden stirecte Hz Peygamber’e hakaret etmeleri ve bir Miisliiman
kadina satagmalari neticesinde bir sahabenin sehit edilmesi ile birlikte anlasma
bozulmus ve Beni Kaynuka Yahudileri muhasara altina alinmigtir. Kesgin, Hz
Peygamber’in bu stiregte tavrinin sirayla sabir, inanca saygi, sugun ferdiligine
dikkat cekme seklinde oldugunu belirtir. Ancak tehdit umuma yonelince
tutum degismistir.(s. 72-73)

Uhud Savasi’'ndan sonra Nadr Yahudileri Hz Peygamber’i 6ldiirmek
istemis ve teslim olmamalarin: takip eden siiregte muhasara altina alinip gog
ettirilmigtir. (73-75) Birkag¢ sene sonra Hendek Savasi’nda Miisliimanlarla
anlagsmalarina ragmen musriklerle is tutan Kureyza Yahudileri de, “agur bir
sekilde cezalandirilmiglardir.” (s.77).
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Tipk: ilk béliimde oldugu gibi ikinci boliimii de bir degerlendirme ile
kapatan Kesgin'e gore, “metni dogru anlayabilmek onun olustugu ortamu
anlamaktan” ge¢mektedir. Bu baglamda Hz Peygamber’in Yahudilere karsi
uygulamalarinin hicbiri “Gnyarg1” ya da 6n ¢oziim igermemektedir. Bu
fiillerin tamami1 onlarin kendi yaptiklariin neticesinde alinmis kararlardir.
(s.81)

Calismamin tgtincti boliimi, “Yahudi, Hiristiyan ya da Musriklerin
Arap Yarimadasi'ndan Cikartilmasi Gerektigini Belirten Rivayetler” olarak
isimlendirmistir. Yazar 6ncelikle bahse konu rivayetlerin gectigi kaynaklari
kronolojik olarak vermis daha sonra sahabi ravilerini zikretmistir. (s.85-
86). Toplamda dokuz rivayet tizerinden bir tetkikte bulunan Kesgin'in
degerlendirmelerine goreilgili hadislerin; besisahih, ikisi hasen ve biri de zayiftir.
Bir rivayet ise kendi zayif olmakla birlikte bir¢ok sahih ddidla desteklenmek
suretiyle sthhat kazanmigtir. (s.86-106) Miiellife gore, her ne kadar rivayetin
sthhat bakimindan farkli versiyonlari olsa da Hz Peygamber’e aidiyetinde bir
problem bulunmamaktadir. Ancak bu durum metin olarak analiz edilmesine
engel tegkil etmez (s. 107)

Calismanin son boliimii, “Farkli Inang Gruplarinin Arap Yarimadasi'ndan
Siirgiinii ile Tlgili Rivayetlerin Metin Tahlili” adini tasir. Bu boliimde adi
gecen rivayetler oncelikle metin olarak analiz edilmis daha sonra ise Hz
Peygamber’den sonra uygulama eksenli olarak incelenmistir.

Sahabi raviler, “her birinin gayr-i miislim olmalar1 ortak paydasimu
merkeze alarak” tariklerin bir kisminda stirgiin edilecekleri; Yahudiler, bir
kisminda Necranlilar bazen de miisrikler olarak nakletmiglerdir.(s.113) Bu
durumun bize sundugu ise farkli inang gruplarmin Islam cografyasindan
¢ikarilmasi seklinde bir vurgunun varligidur. (s.114)

Tarihsel siireg igerisinde de rivayetin metinsel anlamda baz: farkliliklar
tasidigini belirten Kesgin onbir kaynak tizerinde kronolojik olarak yaptig:
semalarla meseleye deginmistir. Buna gore, rivayetin ilk tariklerinde Yahudi
ve Hristiyan seklindeki beyan zamanla bazi kaynaklarda sadece Yahudiler
keza bazen de miisrikler olarak nakledilmistir. (s.116-118) Ancak yazara gore,
“metinler dikkate deger herhangi bir bagkalasim gecirmemistir.” (s.120) Bu
kismin sonunda Arap Yarimadas: kavramindan ne anlasilmasi gerektigi
hususuna deginen Kesgin, sonradan yapilan tanim ve siurlamalarin Hz
Peygamber’in kastettigi anlami tagiyrp tagimadiginin iyi irdelenmesi
gerektigini ifade eder. (s.123)
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Bu kismin degerlendirmesi sadedinde alti maddeye yer veren Kesgin,
devaminda akla gelebilecek bir soruyu dile getirir. Buna gore, bir taraftan Ehl-i
Kitap’a kars1 son derece yapici davranan bir peygamber portresinin yaninda
onlari stirglin etmeye yonlendiren bir kimsenin varligi ortadadir. Yazara gore
bunun ¢6ziimlemesi i¢in uygulamadaki karsiliginin gozler 6niine serilmesi
gerekir. (s.123-126)

Bu agidan, s6z konusu rivayetlerin Hz Peygamber’in vefatindan hemen
evvel varid olmasi kendisinin boylesi bir uygulamada bulunmadigim
gosterir. Zira onun diger dini inang gruplarina karsi tavrinin belirleyicisi yine
s6z konusu inang gruplarinin tavirlaridir. Islam’a aksi tavir takinincaya kadar
kendileriyle gayet iyi iligkiler kurmus olan Hz Peygamber onlardan aksi
tutum gelmedikge tavrini degistirmemistir. (s.126-129) Zaten rivayetlerde yer
alan stirgiin ifadesinden kasit, “Miisliimanlarin yasadig: biitiin cografyadan
tamamen cikartilmalar1 ve ayri bolgelere gonderilmeleri degil, Islam’in
dogdugu ve manevi merkezi olarak kabul edilen bolgenin emniyet ve
huzurunun saglanmasidir.” (s.129) Hz Ebubekir déneminde de siirgin
emir olarak algilanmamuis ve iligkiler karsilikli olarak uyumlu devam ettigi
slirece, “ortak yasamin siirdiigii” goriilmiistiir. (s.131) Hz Omer devrinde
Yahudi ve Hristiyanlara uygulanan tehcir ise séz konusu rivayetleri emir
telakki etmekten kaynakli degildir. Zira Gyle olsa hilafetinin hemen basinda
Hz Omer bu ise girisirdi.(s.136) Kendisi, “Hayber cevresindeki Yahudileri
ve Necranhh Hristiyanlari, onlarin 6zel durumlarini dikkate alarak ikamet
ettikleri bolgelerden uzaklastirmistir.” (s.136-137) Yani bu uygulamalarin
tamami onlarin yaptiklar: anlasmalar: bozmalari ve Miisliimanlar arkasindan
plan ¢evirmeleri sebebiyledir.

Sonug olarak, Hz Peygamber’in farkli inang gruplarina genel yaklasimi
miisahama iken, “karsilastig1 olumsuz tutumlar neticesinde karsilik vermek
zorunda kaldiginda ise Miisliimanlarin onurlarimi ¢ignetmeyerek gereken
mukabelede bulunmustur” ve bu durum onun, “miisamaha ilkesine halel
getirmemektedir.” (s.141). Yazara gore incelemeye konu olan bu rivayetlerle
alakali nihai olarak soylenecek s6z, “farkli inanglardaki insanlarin ihanetiyle
karsilasan Hz Peygamber’in, immetini birlik ve uyanik olamaya tesviki ile
Islam’m dogdugu topraklarin emniyet ve huzurunu saglamak adina gerekli
onlemleri alma yoniinde bir tavsiyesi” olarak distintilmelidir. (s. 142)
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